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Rozhodnutie

rozhodnutie vydané v zistovacom konanj

Popis konania / Utastnici konania
1. DANUBIUS FRUCT, spol. s.r.0., Lipnicka ul. 3035/1 62, 900 42 Dunajska Luzn4
2. Stavebny tirad obce Miloslavov, Al#betin Dvor 181, 900 42 Miloslavoy
3. Ministerstvo hospodarstva Slovenske; republiky, Mlynské nivy 44, 821 09 Ruzinov-Bratislava
4. Zdruzenie domovych samosprav Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 (2 Bratislava
5. Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Dobrovigova 12, 812 66 Bratislava
6. Bratislaysky samospravny kraj, P.O.BOX 106, Sabinovsk4 16, 820 05 Bratislava 25
7. Regionélny tirad verejného zdravotnictva Bratislava hlayné mesto, RuZinovska 8, P.O.BOX 26, 820 09 Bratislava

1. Regionalna veterinarna a potravinova spriva, Sviitoplukova 50, 903 01 Senec

12. Okresny trad Senec, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Hurbanova 21,903 01 Senec
[3. Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zéchranného zboru v Pezinku, Hasigsks 4,902 01 Pezinok

14. Krajsky pamiatkovy tirad Bratislava, Legkova 17, 811 04 Bratislava

16. Okresny Girad Senec, pozemkovy a lesny odbor, Hurbanova 21, 903 01 Senec

17. Okresny trad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, ref. pddohospodarstva, Tomagikova 46, 832 05
Bratislava

18. Ministerstvo obrany SR, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

19. Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky, In§pektorat kipcelov a Zriediel, Limbova 2, 837 52 Bratislaya
20. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskgj republiky, sekcia vystavby, Namestie slobody 6, 810 05 Bratislava
15

Vyrok
Okresny trad Senec, odbor starostlivost; 0 Zivotné prostredie, ako prislusny organ Statnej spravy podra § 1 ods.
I pism. ¢) a § 5 ods. | zakona €. 525/2003 Z. 7. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredic a o zmene a
€. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na #ivotné prostredic a o zmene a doplneni niektorych zikonoy V zneni
neskorsich predpisoy (dalej len »zdkon), rozhodol podla § 29, ods. 2 zékona na zéklade zimeru ,,Pozberovi uroda a
skladovanic ovocia— S0.0] —Prijem a skladovanie ovocia, Cast' Gprava a technolégie chladenia a sklad pesticidov a
pripravkov na ochrany rastlin-Mi].oslavov", predlozeného navrhovatelom DANUBIUS FRUCT, spol. s r.o,, Lipnicka
ul. 3035/162, 900 42 Dunajska Luzna (dalej len »havrhovatel™), v ktorého mene kond Ing. Jozef Vozir a po vykonani



zistovacieho konania podla § 29 zikona a zakona &. 71/1967 7Zb. 0 spravnom konanj (spravny poriadok) v znenj
neskorsich predpisov (d'alej len »Spravny poriadok*) takto:

Navrhovana ginnosy »Pozberova troda a skladovanie ovocia — SO.01 - Prijem a skladovanie ovocia, &ast’ tiprava

a technoldgie chladenia a sklad pesticidov g pripravkov na ochrany rastlin-Miloslavoy* uvedena v predlozenom
Zamere,

sa nebude posudzovar

podla zikona.

Podmienky rozhodnutia podla § 29 ods, 13 pa eliminovanie a zmiernenie vplyvu na Zivotné prostredie:

# Dotknutj verejnost uvedend v § 24 zikona disponuje pravami definovanymi v stlade $ § 24 ods. 2 zikona,

# Dodrzat a realizovaf vietky opatrenia navrhn uté v IV, &asti zamery — IV.10 Opatrenia na Zmiernenie nepriaznivych
vplyvov navrhovanej &innostj na Zivotné prostredie.

# Redpektovat skutoénost’, ze v ochrannom pasme 11, stupiia prirodnych lieCivych zdrojov je zakazané vykonavat’
vietky Einnosti, ktoré by mohli ovplyvnit’ fyzikalne, chemické, mikrobiologické a biologické viastnosti prirodne;
lictivej vody, Jjej vyuzitelné mnozstvo, zdravotng bezchybnost’ alebo vydatnost’ prirodnych lieivych zdrojov v
zmysle § 28 zakona &, 538/2005 Z. z. o prirodnych lietivych vodach, prirodnych licéebnych kiipel'och, kipel'nych
miestach a prirodnych mineréalnych vodach a o zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni neskorgich predpisov
a navrhovat’ a pouit’ taks technické postupy, rieSenia, materialy a vyrobky, aby sa zamedzilo pripadnému Uniku
ropnych latok zo strojnych mechanizmoy g aby sa zabezpegila ochrana zivotného prostredia s dorazom na Gsek
ochrany véd.

# Je potrebné postupovat’ v zmysle STN 83 7010 Ochrana prirody — osetrovanie, udr¥iavanie a ochrana stromove;j
vegetacie, bod 4.1 prij stavebnych pracach sa drevina chrani cel4 (koruna, kme, korefiov4 sustava) pred poSkodenim.
Pri pouzivani stavebnych mechanizmoy, nastrojov a pomécok sa musi dbat’ na minimalizaciy poskodenia drevin.
# Dodrzat’ ustanovenia zakona &, 364/2004 7. ;. 0 vodich a o zmene zdkona SNR ¢. 372/1990 7b. o priestupkoch
V zneni neskor¥ich predpisov (vodny zikon).

# Vzhl'adom k tomu, Ze sa ziujmové azemie nachadza v chrénenej vodohospodérske;j oblasti Zitny ostrov, mozno
plénovat’ a vykonavat ¢innost’, |

el
ochrana podmienok ich tvorby, vyskytu, prirodzenej akumulacie v6d a obnovy ich zisob a preto je potrebné dodrat

# Dodrzat poZiadavky NV SR ¢. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovy i poZiadavky na dosiahnutie dobrého stavu
véd v zneni NV SR & 3982012 7. 7., ktorym sa menj a doplita NV SR ¢. 269/2010 z. z., ktorym sa ustanovuju
poZiadavky na dosiahnutie dobrého stavu vod.

# Zabréanit’ alebo obmedzit’ vstup znedistujicich latok do podzemnej vody a zabranit’ zhoreniy stavu utvarov
podzemnych a povrchovych véd.
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# V pripade prekrodenia prahového mnozstva pritomne;j nebezpecnej latky - Amoniak bezvody (Cislo CAS:
7664-41-7), ktoré ustanovuje priloha &, | k zakonu €. 128/2015 7. 5. O prevencii zavaznych priemyselnych havarii
4 0 zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni neskorsich predpisov je povinnostoy prevadzkovatel'a podrla § 4

z. 0 odpadoch.
# drzitel' odpadu J€ povinny spravne zaradi
Vyhlaskou MZp SR ¢. 36512015 7. 2. , ktorou sa ustanovuje Katalog odpadov a nakladat’ g odpadom v zmysle

oporu v zakone, zohl'adnit’ v dokumentici stavby pre stavebné konanie a pri povolovani ¢innosti podl'a osobitnych
predpisov.

# Kazdy, kto hodl4 zaviest' do vyroby, obehu alebo spotreby technoldgie, vyrobky a litky, alebo kto ich
hodla dovazar, Jje povinny zabezpegit’, aby splialj podmienky ochrany Zivotného prostredia a aby v pripadoch
ustanovenych tymto zakonom a osobitnymi predpismi boli postideng hl'adiska ich moznych vplyvov na Zivotné
prostredie,

# Re$pektovat legislativu pripravkov na ochrany rastlin, hlavne na zdkon €. 405/2011 Z. 7. o rastlinolekarske;
starostlivosti a 0 zmene zdkona Nérodnej rady Slovenske;j republiky €. 145/1995 7. Z. 0 spravnych poplatkoch
a vyhlasku Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky & 4912011 7. , 0 vedeni
Zdznamov o pripravkoch na ochranu rastlin g nahlasovani ldajov, podmienkach a postupoch pri skladovani a
manipulécii s pripravkami na ochranu rastlin a &istenj pouzitych aplika¢nych zariadeni, pripadne a] pomocnych
pripravkov v ochrane rastlin, ktorou je zakon ¢&. 387/2013Z.7. 0 pomocnych pripravkoch v ochrane rastlin a o zmene

pripravkov), aby bol pri predaji pripravkov na ochranu rastlin vzdy pritomny najmenej jeden Zamestnanec s
osvedéenim o odbornej spésobilosti podla § 32 ods, | uvedené¢ho zakona a zaroveli povinnost’ poskytovania
informécii o pouzivani pripravkov, ich rizikich a bezpeéuostn)"ch pokynoch, &o sa tyka nielen profesionalnych

pouZivatelov, ale aj neprofesionalnych pouzivateloy.

navrhovatel’ — dotknuts verejnost’,

Odévodnenie

Navrhovatel’ predlozi] zamer dila 17. 08. 2020 pisomne;j aj elektronickej forme Okresnému trady Senec, odbory
Starostlivosti o Zivotné prostredie (dalej len Okresny tirad Senec, OSZP) podT'a § 22 zékona zémer »Pozberova tiroda
a skladovanie ovocia — SO.01 - Prijem a skladovanie ovocia, ¢ast’ iprava technoldgie chladenia a sklad pesticidov
a pripravkov na ochranu rastlin - Miloslayoy* (dalej len »zdmer®), ktory vypracoval Mgr. Tomag Cernohous,
Smolenicka 3] 35/3,851 05 Bratislava, juil 2020 na vykonanie zistovacicho konania podl'a zékona,



Okresny tirad Senec, OSZP ako prislusny organ Statnej Spravy oznamil listom pod ¢. OU—SC-OSZP/2020/015104-
Gr, zo dfia 25. 08, 2020 zaCatie spravneho konania podra § 18 ods. 3 spravneho poriadku.

Okresny tirad Senec, OSZp podla § 23 ods. 1, listom & OU- SC-OSZP-2020/015104-Gr, zo diia 25. 08. 2020
zaslal zémer dotknutej obci, rezortnému organu, povol'ujicemu organu a dotknutym organom, Studasne v zmysle
§ 23 ods. 1 zverejnil zémer, 0znamenie o predloFeni zameru a informdciy pre verejnost' na webovom sidle
ministerstva Zivotného prostredia. https://Www.enviroportal.sk/sk/eia!detail/pozberova-umda-skladovanie-ovocia-
so-Ol-prijem-skladovanie»ovocia—cas. Informacia pre verejnost’ bola zverejnena aj na stranke prislusného organu:
http://www.minv.sk/?uradna-tabula-ZO.

Prisluiny organ informoval znamych Géastnikoy konania, Ze podr'a § 33 ods. 2 spravneho poriadku, Géastnici konania
] ', aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit k jeho podkladu a i k spbsobu

na Okresnom urade Senec, odbore starostlivosti o Zivotné prostredic. Tato informacia bola taktieZ zverejnena ako
sucast’ informécie pre verejnost’ na vyssie uvedenej adrese webového sidla ministerstva a na webovom sidle http://
www.minv.sk/?uradna-tabula-z0.

Podla § 23 ods. 3 zakona o posudzovani bola verejnost’ informovan4 do troch pracovnych dnj po doruéeni zémery
navrhovanej &innosti spdsobom v mieste obvyklym odo diia 10, 09. 2020 po dobu 21 dni, zaroveti bolo verejnosti
ozndmené kde a kedy mozno do zameru navrhovane;j &innosti nahliadnut’, a podl'a odseku 4 v akej lehote maze
verejnost’ dorugit’ svoje pisomné stanovisks k zémeru prislusnémy organu.

Povaha a rozsah navrhovane; ¢innosti, vyznam ocakdvanych vplyvov, miesto realizicie

Predmetom zimery navrhovanej &innostj a povol'ovania je:

A: sklad pesticidoy a pripravkov na ochrany rastlin

B: tiprava technolégie chladenia

Uvedena stavba predstavuje rozsirenie skladovej kapacity a doplnenie prevéadzky pozberovej Upravy ovocia z

Navrhovan4 &innost zodpoveda kritéridm zdkona podra prilohy &islo 8, kapitoly 2. | En ergeticky priemysel, polozka
¢. 14. »Priemyselné zariadenia na vedenie pary, plynu a teplej vody*“ (prahova hodnota Casti B-bez limitu) —
zistovacie konanie a do kapitoly 11. »Polnohospodarska a lesnd vyroba“ polozka ¢&. 4. »Objekty na skladovanie
pesticidov, kvapalnych a suspendovanych priemyselnych hnojiv (prahova hodnota &asti B — bey limitu).

2. Energeticky priemysel ast’ A ast’ B
14. Priemyselné zariadenia na vedenie pary, plynu a teplej
vody bez limity

11. Polnohospodarska a lesna vyroba &ast A Cast' B

4. Objekty na skladovanie

— pesticidov

—kvapalnych a suspendovanych priemyselnych hnojiv
od 10t

od 50 t

bez limitu

Zamer je Vypracovany v jednom variante. OU Senec — 0szp upustil od variantného rie§enia v zmysle § 22 ods. 6
zdkona Z.z. listom &, OU-SC-OSZP-2020/013917-Gr, zo diia 29. 07. 2020,

Umiestnenie navrhovanej &innosti:

Kraj: Bratislavsky

Okres: Senec

Obec: Miloslavoy

Katastrilne tzemie: Miloslavoy

Parcely: KN-C:- parc. ¢. 503/2 (druh pozemku: orng pdda)
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503/15 (druh pozemku: ostatné plocha)

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej &innosti podTa osobitnych predpisov:

Druh pozadovaného povolenia navrhovanej &innosti podra osobitnych predpisov sa tyka stavebného povolenia a
kolaudaéného rozhodnutia podl'a zikona ¢. 50/1976 Zb. o Gzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny
zakon) v zneni neskorsich predpisov.

Stru¢ny opis technického a technologického rieenia:

Navrhovatel’ zabezpeduje vyrobu ovocia na vymere cca 160 ha sadov, Z toho na vymere cca 100 ha pestuje jablka,
na vymere cca 10 ha hrusky a na vymere cca 50 ha ostatné druhy ovocia. St¢asne spracovava a uskladiuje ovocic
od €lenov ovocinarskeho druZstva ,, Bonum* z d’alSich cca 250 ha sadov, Celkova roéns produkcia je cca 20 000 ton
ovocia, ktoré spracovava v arcali v Dunajskej LuZnej. Nakol'ko stcasné kapacity skladovania a Spracovania ovocia
su nedostatoéné pristi pil navrhovatel’ k vybudovaniu arealy v Miloslavove v mieste vlastnych sadov v nadvéznosti
na stdvajice prevadzkové, vyrobné a skladové kapacity. Ciel'om vybudovania sklady pesticidov a pripravkov na
ochranu rastlin vybudovanie skladu a tak Vytvorit' podmienky pre bezpeénu manipuliciu s litkami do doby ich
pouZitia a vyhovujice skladové podmienky zabezpedujuce ich bezpe&né ulozenie.

A: Sklad pesticidov a pripravkov na ochranu rastlin

Sklad pesticidov a pripravkov na ochranu rastlin sa mé nachddzat v rémci Objektu ¢. 1 - Prijem, triedenie a
skladovanie ovocia - halovy objekt a to v miestnosti 1.22 (cca. 16,69 m x 7 m), ktord bude mat’ aj vlastny vychod

uniku, ako je poskodenie pévodnych obalov a pod. ich zozbieranie tak, aby nedoslo k tniku do prostredia a
nasledne moZnému znegi stenia Zivotného prostredia. Vzhladom k uvedenému bude v miestnosti podlaha odolnd vogi
posobeniu skladovanych pripravkov a samotna miestnost bude zabezpedena tak, aby v pripade havarijného stavu,

poverena osoba, ktord m4 na to opravnenie. Pripravky sa budy skladovat’ v povodnych, neposkodenych obaloch
bez akychkol'vek Uprav, resp. prekladania, presypania do inych obaloy, Skladovat sa budy jba také pripravky,
ktorych pouzitie Jje pripustné v Chrénene; vodohospodarske;j oblastj Zitny ostroy, resp. ktoré sa uz aj v stasnosti

Vypoctové podmienky okolitého vzduchy st

* * letna vypoétova teplota okolitého vzduchy: + 37°C

* * zimna vypoétova teplota okolitého vzduchy: - 15°C

* * letnd vypoétova relativna vlhkost’ okolitého vzduchu: 40 %
* * letnd max. enthalpia vonkajsicho vzduchu: 62 kJ kg-1

Na zabezpedenie pozadovanych teplét v prevadzkovych priestoroch slis; strojnd technoldgia chladenia situovand v
skladovych priestoroch. Na chladenie bude pouZity nepriamy chladiaci systém, kvéli znizeniu mnozstya primarneho
chladiva R717. Zdroj chladu bude inStalovany v Samostatnej strojovni chladenia. Zdrojom chladu je kompresorovy
okruh s primamym chladivom R717 (amoniak, ¢pavok). Okruh primarneho chladiva je inStalovany v strojovni
chladenia a kondenzaéna Cast’ sa nachadza na streche nad strojoviiou chladenia. Tymto spésobom sa minimalizuj(
rozvody primareho chladiva a minimalizuje sa naplii primérncho chladiya R717.



Sekundarny okruh Pracuje s nemrzniicou zmesou na baze etylénglykolu 30 % az 35 % (s teplotou tuhnutia - 15 °C
aZ—20 °C). Na chladenije skladovacieho priestoru bud pouZité chladide vzduchu, ktors budi instalované priamo
v skladovacom priestore.

Chladiaci systém Je osadeny riadiacimi rozvadzadmi zaist'ujlicimi automaticky chod celého zariadenia. Riadiaci
systém je pocitatovym automatom, ktory vykondva riadenie chodu kompresorov a ventilatorov podla vopred
zadanych Parametrov, zobrazenia potrebnych veli¢in, sj gnalizicie stavoy, poruchovych hlaseni alarmoy, Chladiaci
systém bude navrhnuty ako bezobsluzny a nebude vyZzadovat’ stalu obsluhu, Pre zabezpeéenie spravneho chodu
chladiaceho zariadenia je potrebné zabezpecit’ spravne mnoZstyo pracovnych médii:

ako aj elektrickq energiu 400V/230V/50Hz - 518,3 kW a vodu (kvalita porovnatelns z mestského vodovodu) -
adiabatické sprchovanje 5,56 m3.hod.-1, dispozi¢ny tlak 6,0 bar(g).

Miloslavov),
Za dotknuté \izemie mozno povazovat’ jednotljvé parcely, na ktorych Je planovana navrhovana ¢innost’ vritane

vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javya geomorfologické pomery nepredpokladaji.
Navrhovanou &innostoy nebude ovplyvnens banska ¢innost’. Prijaté stavebng, kon3trukéné a prevadzkové opatrenia
minimalizujti moZnost kontaminécie horninovéhe prostredia v etape vystavby a prevadzky navrhovanej &innosti.
Navrhovang &innost nebude mat’ vyznam ny vplyv na nerastné suroviny,

Vplyvy na ovzdusie, miestnu klimy a klimatické zmeny a ich vplyv na navrhovang ¢innost’;

Vystavba a prevédzka navrhovanej &innostj neovplyvni vyznamne zmeny klimatickych ukazovatelov, smeru alebo
pridenia vzduchu, évaporaciu a ani iné zmeny, ktoré by mohli mat vyznamny vplyv na klimatické pomery v jej okoli.
Z pohl'adu klimatickych zmien sa predpoklada ich vplyv na prevadzku navrhovanej ¢innosti a to v désledku potreby
aplikdcie pesticidov a pripravkov na ochrany rastlin a vykonavania chladenia, pricom prispevok navrhovanej ¢innostj
ku klimatickym zmenam Je minimélny,

Nakol'ko ide o ¢innosti, ktoré sa ma i vykondvat'y Stavanom objekte, tak sa pocas obdobia vystavby nepredpokladaju
vyznamnejgie vplyvy na ovzdugie (takmer vyluéne iba viazané na dopravu pracovnikov vystavby a materialoy a
technologie).

Vplyvy na hlukova situiciu a dalsie fyzikalne a biologické charakteristiky:
V ramci vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti sa budii musiet’ dodr¥iavat ustanovenia zékona &. 355/2007



zneni vyhlasky MZ SR &. 23 7/12009 Z. z. ktorou sa meni a dopliia vyhlaska Ministerstya zdravotnictya Slovenskej
republiky &. 549/2007 7. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotich hluku, infrazvuky a vibrécii
a 0 poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuky a vibracii v Zivotnom prostredi, zakona &, 2/2005 Z. 7.0

§ expoziciou hluku.

Vplyvy na genofond, biodiverzitu, biotu, krajinu, chranené tzemia a USES:

Navrhovana ¢innost’ ma byt lokalizovani do priestoru, v ktorom plati prvy stupeii uzemnej ochrany podl'a zikona
€. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisoy. vV predmetnom tzemi sa nenachadzaju
ziadne chrinené tizemia alebo stromy (a realizdcia navrhovanej &innosti ich anj neohrozi), pricom v predmetnom
Uzemi nie je evidovany vyskyt chrénenych druhov rastlin a Zivoéichoy, resp. ich biotopov eurépskeho alebo
narodného vyznamu, 7 uvedeného vyplyva, Z¢ Vvplyvy vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti nebudi mat’
Ziadne negativne vplyvy na tie zlozky chrdnenych vizemi, ktoré boli dévodom ich vyhlasenia podla zikona ¢.
543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v znenj neskorsich predpisov. Vzhl'adom na sucasny stav Zivotného
prostredia v dotknutom uzemi, funkciu a charakter navrhovanej ¢innosti, kvalitu a kvantity biotickej zlozky
bezprostredného okolia ana zaklade moznych identifikovatel'n ycha predpokladanych vplyvov navrhova nej ¢innosti
na zivotné prostredie mozno kongtatovat, e navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv bud’ Samostatne, alebo v
kombindcii s inou ¢innostou na zemie patriace do stvislej europskej sustayy chranenych tzemi alebo na uzemie

vplyv na krajinu, resp. bude minimélny,

Vplyvy na urbénn y komplex a VyuZivanie zeme:

Vystavba a prevadzka navrhovanej ¢innostj nebude mat’ vplyv na kultirne a historické pamiatky v ziujmovom
Uzemi, resp. ani na pohlady na ne. Realizicia navrhovanej &innosti vyznamne neovplyvni $truktiru sidla (obce
Miloslavov) a ani Jeho architektiry, 7 pohladu kultirnej hodnoty nehmotnej povahy nema predmetné Uzemie v
Sirich vztahoch v rdmei regidnu vyznamné postavenie, ktoré by boli ciel'om zaujmu obyvateloy SirSieho okolia
alebo navstevnikoy regionu (okrem obdobia samozberu), Navrhovana ¢innost’ nebude mat vplyv na kultarne
hodnoty nehmotne;j povahy obce Miloslayoy. Priamo na lokalite vystavby navrhovanej ¢innosti sa nenachadzaji
Ziadne objekty alebo predmety, ktoré by spadali do podmienok pamiatkovej starostlivosti. Predmetné \izemie sa
nachidza mimo pamiatkovych tizemi, resp. zon.

Synergické a kumulatiyne vplyvy:

Na zaklade predchadzajiiceho hodnotenia na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravia obyvatel'stva mozno
konstatovat’, ze sa nepredpokladé vyznamné negativne synergické a kumulativne pésobenie navrhovanej ¢innosti na

Posidenie stlady navrhovanej éinnosti s platnou Uzemnoplanovacou dokumentéciou a d'alsim; relevantnymi
strategickymi dokumentmj:

Navrhovand &innost Je v stilade s ﬁzenmy'fm plinom obce Miloslavov v zneni neskorsich Zmien a doplnkoyv,

Stanoviska predlozens podla § 23 ods. 4 zikona

V zékone stanovenom termine § 23 ods. 4 zikona 0 posudzovani dorugilj pisomné stanovisks tieto subjekty:
(stanoviskd st uvadzané Vv skratenom znenj ):

1. Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky, Indpektorat kipelov a Zriediel, pod ¢.514913-2020-1KZ-2 7o
dfia 21.09.2020:
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vietky Cinnosti, ktoré by mohli ovplyvnit' fyzikalne, chemické, mikrobiologické a biologické vlastnosti prirodne;
lieCivej vody, Jej vyuzitel'né mnozstvo, zdravotny bezchybnost’ alebo vydatnost’ prirodnych lie¢ivych zdrojov v
zmysle §28 zakona ¢. 538/2005 7. z.: v tejto suvislosti poZadujeme navrhovat a pouZit’ také technické postupy,
riesenia, materidly a vyrobky, aby sa zamedzilo pripadnému viniky ropnych latok zo strojnych mechanizmoy 2 aby
sa zabezpetila ochrana zivotného prostredia s ddrazom na tisek ochrany vad,

2. Toto stanovisko Ministerstva zdravotnictva SR Jje stanoviskom dotknutého organu podla §40 ods, 2 pism. d)
zakona €. 538/2005 7. 7. a nenahradza stanoviska ku konkrétnemu konaniy podl'a zékona ¢&. 50/1976 Zb. 0 izemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich predpisov a zakona €. 364/2004 Z. . o vodach
4 0 zmene zikona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny
zikon) v zneni neskorsich predpisov. Zaroveii Vam 0znamujeme, Ze z hl'adiska ochrany vyssie uvedenych zaujmov
podla zakona ¢&. 538/2005 7. Z., predmetny zamer nepozadujeme posudzovat' pol'a zakona &. 24/2006 7. £
Pripomienky st zahrnuté do tohto rozhodnutia,

2. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, pod &, 34609/2020-4110-82514 zo diia 22.09.2020-

Ide o novti &innost a Ciastoéne o zmeny ¢innosti, ktora spada podl'a prilohy &. 8 zikona ¢, zikon €. 24/2006 Z. z.
do kapitoly 2. »Energeticky priemysel*, do polozky ¢. 14 »Priemyselné zariadenia na vedenie pary, plynu a teplej

vody* (prahova hodnota Casti B — bez limitu) - zistovacje konanie a do kapitoly &. 11 ,,, do polozky ¢. 4. »Objekty na

w

skladovanie pesticidoy, kvapalnych a suspendovanych priemyselnych hnojiv (prahové hodnota Casti B — bez limitu).

3. Okresny (irad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, pod ¢, OU-SC-OSZP-2020K016189-0{}2 z0 dfa
14.09.2020: Okresny trad Senec, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, (isek Statnej spravy ochrany prirody a
krajiny, organ ochrany prirody a krajiny, ako dotknuty orgén podl'a zékona ¢. 543/2002 7. ;. © ochrane prirody a
krajiny v zneni neskorsich predpisov (d'alej len wZakon"), dava v zmysle § 9 ods. | pism. w) z4kona nasledovné
zavizné stanovisko;

I. Na predmetné tizemie sa vzt'ahuje 1. stupen ochrany v rozsahy ustanoveni § 12 zikona &, 543/2002 7. z. o
ochrane prirody a krajiny (d alej len wzakon“). Realizdcia stavby neprinesie zasah do chrinenych tzemi alebo do
ich ochrannych pasiem, je umiestnens mimo biocentier, genofondovych pléch a prvkov vyznamnych pre Gizemny
system ekologicke; stability.

2. Podl'a predlozeného zameru sa jedn4 o ¢innost’, ktora bude realizovand na pozemkoch definovanych ako , ostatn4
plocha a omg poéda“, kde sa nachéadzaji dreviny. Podl'a predloZeného zimeru, realizdcia navrhovanej &innosti s
nevyziada vyrub drevin v stlade s §47 ods. 3 zakona a preto nie je predpokladany vplyv na faunu a fléru daného
Uzemia,

3. Je potrebné postupovat’ v zmysle STN 83 7010 Ochrana prirody — oSetrovanie, udr¥iavanie a ochrana stromove;j
vegeticie, bod 4.1 pri stavebnych pracach sa drevina chrani celj (koruna, kmeii, korefiov4 sustava) pred poskodenim.
Pri pouzivani stavebnych mechanizmov, nastrojov a pomécok sa musi dbat’ na minimalizgciy poskodenia drevin,
4. Z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny nemame k predloZzenému zimery pripomienky, ani osobitné
poZiadavky na podrobnejsie postidenie vplyvov navrhovanej éinnosti podl'a zakona &. 24/2006 7. Z. 0 posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov.

Pripomienky st zahmuté do tohto rozhodnutia.

4. Okresny trad Senee, Gsek Statnej vodnej spravy, pod ¢, OU—SC-OSZP-ZOZUXUI6214-002 zo diia 22.09.2020:
Okresny \irad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, tsek $tatne; vodnej spravy, ako prislusny orgéan Stdtnej
spravy preskiimal predlozeny zimer a doporuduje predloZeny zimer neposudzovat’ podl'a zakona ¢.24/2006 Z.z.

splnené nasledovné podmienky:

* budi dodrzang¢ ustanovenia zak. &, 364/2004 7.z, 0 vodich a 0 zmene zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
Vv zneni neskor$ich predpisov (vodny zikon),

* vzhladom k tomu, e sy zaujmové tzemie nachédza v chrinenej vodohospodarskej oblast Zitny ostrov, mozno
planovat' a vykonavat ¢innost', len ak sa zabezpedi viestranna ochrana povrchovych vod a podzemnych vod a
ochrana podmienok ich tvorby, vyskytu, prirodzenej akumulécie véd a obnovy ich zisob a preto je potrebné dodrsat



podmienky § 31 vodného zdkona a zékona ¢, 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzenej akumulcie véd
a4 0 zmene a doplneni niektorych zakonoyv,

* bude dodrzang vyhlaska MZP SR ¢. 200/2018 Z.z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o zaobchadzani so
znecistujhcimi latkami, o néleZitostiach havarijného planu a o Postupe pri riefeni mimoriadneho zhorSenja vid,

* podla § 37 zikona o vodéch je mozné vypustat’ do podzemnych vod odpadové vody len po predchadzajiicom

Toto stanovisko nie Je rozhodnutim v spravnom konanj a nenahradza povolenie, ani stihlag organu $titnej vodnej
spravy vydavané podla vodného zikona a podla § 73 ods. 18 zakona

€. 364/2004 Z.7. o vodach a 0 zmene zakona SNR &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor§ich predpisov
(vodny zékon) sa povazZuje za zavizné stanovisko.

5. Okresny tirad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloiek
zivotného prostredia kraja, pod ¢. OU-BA-OSZPLZOZOKOI 17366/ANJ zo diia 25.09.2020:

Po obozndmeni sa s predmetnym zimerom navrhovanej innosti wPozberova troda a skladovanie ovocig - S0.01 -
Prijem a skladovanije ovocia, ast’ liprava technologie chladenia a sklad pesticidov a pripravkov na ochrany rastlin
- Miloslavov*, Vam zasiclame podl'a § 23 odsek 4 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvoy na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni nicktorych zakonoy v zneni neskorsich predpisov (dalej len »Zakon o posudzovani*)
nasledovné stanovisko (za organy ochrany prirody a prevencie zavaznych priemyselnych havirii, okresného iradu
v sidle kraja v pésobnosti Okresného firady Bratislava, uvedens v skritenom znenj):

Orgén ochrany prirody kraja

(list & OU~BA-OSZPI-2020;’I18650-002/ROA zo dna 17. 09, 2020)

Okresny tirad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZick
Zivotného prostredia kraja (d'alej Ien »okresny tirad v sidle kraja“) ako dotknuty organ ochrany prirody, vydava podla
§ 9 ods. 2 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v znenj neskorsich predpisoy (d'alej len »Zakon*)
a podl'a zikona o posudzovani toto stanovisko: Z hl'adiska ochrany prirody a krajiny predstavuje lokalita dotknuta
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ou a jej okolie ornt pbdu, situovana v blizkosti zastavaného izemia obce. Navrhovana ¢innost
nezasahuje do ststavy chranenych Gizemi eurdpskeho vyznamu Natura 2000 a nachadza sa v najnizSom, t. j. v prvom
stupni izemnej ochrany podl'a zikona.

V ramci Bratislavského kraja sa najblizsie chranens tzemia — Chraneng krajinna oblast Dunajské luhy, Chranené
vtacie lizemie Dunajské luhy (SKCHVU007) a Uzemie eurépskeho vyznamu Biskupické luhy (SKUEV0295),
nachddzaji cca 7,5 km (vzduinou ¢iarou) od navrhovanej ¢innosti. Z vy$Sie uvedeného vyplyva, Ze okresny tirad v
sidle kraja nie je v predmetnej veci v zmysle § 67 pism. f) zikona dotknutym organom.

Orgén $tatnej vodnej spravy kraja

V stanovenej lchote nebolo doru¢ené stanovisko.

Orgén prevencie zavaznych priemyselnych havirii

(list &. OU-BA-OSZP] -2020/118665/CSV 7o diia 25.09.2020)

Okresny tirad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, prislusny podl'a ustanoveni § 1 odsek 1 pism.

podla § 4 odsek 2 pism. a) zikona ZPH zaradit podnik do prislusnej kategérie a predloZit' prislu§nému organu $ttnej
Spravy oznédmenie o zaradeni podniku do kategérie A alebo do kategorie B podl'a § 5 zdkona ZPH. Podl'a § 3 odsek

prilohy ¢. 1, ale v mnozstvach menSich, ako st prahové mnozstvs uvedené v tretom stipei prvej Casti alebo v trefom
stipei druhej ¢asti prilohy ¢&. 1, alebo podnik, ktory sa podnikom kategérie A stane na zéklade pouZitia stictového
pravidla uvedeného v poznamke &. 4 k prilohe &. 1. Podl'a § 3 odsek 3 zakona ZPH je podnik kategérie B podnikom,
v ktorom sy nebezpecné latky pritomné v mnoZstvich, ktoré sii royné alebo vacsie ako prahové mnozstv4 uvedené
v trefom stipci prvej Casti alebo v trefom stlpei druhej casti prilohy &. 1, alebo podnik, ktory sa podnikom kategorie

Orgén §tatnej spravy odpadového hospodarstva kraja

V stanovenej lehote nebolo dorucené stanovisko.

Zaver

Okresny tirad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
Zivotného prostredia kraja, organ ochrany prirody kraja konstatuje, 7e 7 hladiska ochrany prirody a krajiny
predstavuje lokalita dotknut4 navrhovanou ¢innostou a Jej okolie ot pddu, situovant v blizkosti zastavaného
uzemia obce. Navrhovana ¢innost nezasahuje do sustavy chranenych (izemj eurépskeho vyznamu Natura 2000 a
nachadza sa v najniziom, t. j. v prvom stupni tzemnej ochrany podl'a zakona. V ramei Bratislavského kraja sa
najbliZsie chranené tizemia — Chrénend krajinna oblas¢ Dunajské luhy, Chraneng vtacie tzemie Dunajské Iuhy
(SKCHVU007) a Uzemie eurépskeho vyznamu Biskupické luhy (SKUEV0295), nachadzajii cca 7,5 km (vzdugnou
Ciarou) od navrhovanej ¢innosti. 7 vy$Sie uvedeného vyplyva, ze okresny tirad v sidle kraja nie je v predmetnej veci v
zmysle § 67 pism. f) zakona dotknutym orgénom. Okresny tirad Bratislava, odbor starostlivost 0 Zivotné prostredie,



druhej &asti prilohy &. 1, alebo podnik, ktory sa podnikom kategérie A stane na zéklade pouZitia sidtového pravidla
uvedeného v poznamke ¢&. 4 k prilohe &. 1. Podra § 3 odsek 3 zdkona ZPH je podnik kategorie B podnikom, v
ktorom st nebezpecné latky pritomné v mnoZstvéch, ktoré st rovné alebo vicsie ako prahové mnozstva uvedené v
tretom stipei prvej Casti alebo v trefom stipei druhej éasti prilohy &, 1, alebo podnik, ktory sa podnikom kategorie
B stane na ziklade pouZitia siétového pravidla uvedeného v poznamke &. 4 k prilohe &. 1. Okresny trad Bratislava,
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy véd a vybranych zloZiek Zivotného prostredia
kraja, organ Statnej spravy odpadového hospodarstva kraja a organ Statnej vodne;j spravy kraja v stanovene;j lehote
nedorugili svoje stanoviska.

Pripomienky st zahmuté do tohto rozhodnutia.

6. Okresny urad Senec, usek Stdtnej spravy odpadového hospodarstva, pod &. OU-SC-0SZP-2020/016211 z0 diia
10.09.2020:

Odpady produkované pocas vystavby navrhovanej &innosti budg minimélne, nakol’ko pdjde iba o drobné stavebné
apravy a instalaciy technolégie. Odpady budii vznikat zo zariad'ovania navrhovanej &innosti, pri budovani
prevadzkovych sitborov a po ich finaliziciu, vritane odpadov z dokon&ovania a Cistenia priestorov. Pogas vystavby
navrhovanej &innosti ma byt' zhromazd'ovanie odpadov rieSené hlavne vo vel'kokapacitnych kontejneroch pre
stavebny odpad. Pogas vystavby okrem stavebnych odpadoy je predpoklad vzniku aj odpadov z obalov, Odpady
vznikni najmi po rozbal'ovani stavebného materidlu, Odpady vznikajace pocas vystavby navrhovanej ¢innosti budg
rieSené priebeZne podla potreby, tak ako budi vznikat’, koordinovane s kazdym stavebnym dodavatel'om. S odpadmi,
ktoré vznikni po€as vystavby, sa bude nakladat’ vyhovujucich zariadeniach na nakladanie s odpadmi. Nebezpegné
odpady budt zhromazd'ovane oddelene od ostatnych odpadov. Spésoby nakladania s odpadmi sa zdokladujt v ramei
hlaseni a na zaklade zmluvného zabezpedenia s organizaciami, ktoré maji potrebné suhlasy na zneskodnenije alebo
zhodnotenie, ¢im sa preukaze vytvorenie optimélnych podmienok pri manipulacii s odpadmi,

Okresny tirad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, prisluiny podl'a zékona NR SR ¢. 525/2003 7. 2.
0 Stdtnej sprive pre Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov a zdkona €. 180/2013 7. z. o
organizécii miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonoy a podla § 108 ods. 1, pism, m) zékona

€. 79/2015 o odpadoch 2 o zmene a doplneni niektorych zakonov, dava nasledovné s t a novisko:

z hTadiska odpadového hospodarstva k predloZenému zidmeru »Pozberova tiroda a skladovanie ovocia — $O.01 —
Prijem s skladovanie ovocia, ¢ast’ tiprava technolégie chladenia a sklad pesticidov a pripravkov na ochranu rastlin
- Miloslavov*, v zmysle zakona ¢&. 24/2006 7. 2. 0 posudzovani vplyvov na ivotné prostredie nem4 pripomienky
za dodrZania nasledovnych podmienok:

rozhodnutia.

7. Okresny trad Senec, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikaci, pod &, OU-SC-OCDPK-2020/01611 1-002
zo diia 23.09.2020:



8. Ministerstvo vniitra Slovenskej republiky, okresny tirad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, pod &. OU-
BA-OOP6-2020/117240 2o dna 21.09.2020:

Uvedena stayba predstavuje roz$irenie skladove;j kapacity a doplnenie prevadzky pozberovej tpravy ovocia

Objekt 1 az Objekt 9, ktoré si sticastou stavby |.Pozberovi Uprava a skladovanie ovocia Miloslayoy* (Cj.
SU—4303-88‘72K20]9!Ra, zo dia 25.11.2019, pravoplatné dija 30.12.2019). Riegene uzemie sa nachidza v k.
u. Senec, mimo Zastavaného Uzemia obce na pozemkoch C KN parc. ¢. 503/2 a 503/15 evidované ako druh
pozemku ,,ornd pdda“ a »08tatnad plocha®. Podl’a predloZenej dokumenticie k trvalym zaberom pédy vplyvom
realizicie navrhovanej ¢innostj neddjde. Po&as vystavby méze dojst’ k do¢asnému zibery pody v ramci staveniska.
Pri do¢asnom zabere pol’nohospodérskcj pédy je potrebné postupovat’ v zmysle zikona o ochrane pédy. V zmysle
zakona o ochranc pody sa por'nohospodarskou podou rozumie produkéne potencialna péda evidovang v katastri
nehnutel'nosti ako orna pdda, chmelnice, vinice, ovoené sady, zihrady a trvalé trayne porasty. V pripade, 7e ten, kto
navrhne nepolnohospodérske pouzitie pol’nohospodérskej pody na stavebny zamer je povinny zabezpegit uplatnenic

nohospodarskej pody nad ramec existujliceho rozhodnutia o
povoleni stavebnych objektov (Objekt ¢. | - Prijem, triedenie a skladovanie ovocia - halovy objekt, Objekt ¢. 2 —
Oplotenie, Objekt &. 7 - Kioskové trafostanica 630 kVA, Objekt ¢, § - Sekundérne kéblové rozvody a Objekt ¢, 9 -
Spevnené plochy) v rdmcij stavby ,,Pozberova uprava a skladovanie ovocia Miloslavoy* - ¢, J- SU-4303-8872/2019/
Ra, zo diia 25. 11. 2019.

9. Ministerstyo poddohospodarstva a rozvoja vidieka SR, sekcia pol’nohospodérstva, pod ¢. 44017/2020 .
11318/2020-510 zo dita 07.10.2020:

Po prestudovani a zhodnoteni predloZenej dokumenticie predklada ministerstvo k predmetnému zamery nasledovné
stanovisko:

1. V predlozenom zémere je uvedens ¢innost’ , sklad pesticidov a pripravkoy na ochranu rastlin®, Pojem pesticid
Jje Sir$im pojmom, zahffiajlicim pripravky na ochrany rastlin a biocidy. Obidve pesticidne skupiny sg regulované
Samostatnou legislativou a preto je potrebné jednoznagne uviest, ¢i budi skladované aj biocidy alebo Jen pripravky
na ochranu rastlin.

* pripravkov na ochranu rastlin, hlavne na zakon ¢. 405/2011 Z. z. o rastlinolekarskej starostlivosti a 0 zmene
zikona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 145/1995 7. 7. o spravnych poplatkoch a vyhlasku Ministerstva
pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky ¢. 491/2011 Z. 7. o vedeni zdznamoyv o pripravkoch na
ochranu rastlin a nahlasovani idajov, podmienkach a postupoch pri skladovani a manipulacii s pripravkami na
ochranu rastlin a &istenj pouZitych aplika¢nych zariadeni, pripadne aj

* pomocnych pripravkov v ochrane rastlin, ktorou je zikon ¢. 387/2013 Z. 7. o pomocnych pripravkoch v ochrane
rastlin a o zmene a doplneni niektorych zikonoy 2 vyhlaska Ministerstva p6dohospodarstva a rozvoja vidieka
Slovenskej republiky & 477/2013 7. z., ktorou sa vykonava zdkon o pomocnych pripravkoch v ochrane rastlin,



SR, sekcie polnohospodarstva &, 7. 44017/2020 s 11318/2020-510 zo ditia 07.10.2020 k zimery navrhovane;
¢innosti ,,Pozberova tiroda a skladovanie ovocia — SO.01 — Prijem a skladovanie ovocia, ¢ast’ liprava technologie
chladenie a sklad pesticidov a pripravkoy na ochranu rastlin — Miloslavov*:

1. V zamere navrhovanej ¢innosti uvadzame, e plénujeme zriadit’ »Sklad pesticidov a pripravkov na ochrany
rastlin®, pri¢om uvedené zahffia aj biocidy, tak ako to Vyznieva zo samotného nazyvy skladu a ked’ze pojem pesticid
zahffia aj biocidy.

2. Vetky pesticidy (pripravky na ochranu rastlin a biocidy), ktoré ako navrhovatel chceme skladovat’, budi
slazit' vyhradne pre viastng spotrebu, prip. na docasné uskladnenie pripravkov zaklipenych odbytovym zdruzenim
BONUM, ktorého sme ¢lenom.

10. V bode 3 vysgie uvedeného stanoviska pisatel’ poukazuje na Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidicka
SR, sekcia pol'nohospodarstva, pod €. 44017/2020 s. | 1318/2020-510 zo diia 07.10.2020:

Po prestudovani a zhodnoteni predloZencj dokumentacic predklada ministerstyo k predmetnému zdmeru nasledoyné
stanovisko:

1. 'V predlozenom zdmere Je uvedend Einnost »Sklad pesticidov a pripravkov na ochranu rastlin®. Pojem pesticid
je §irsim pojmom, zahfhajticim pripravky na ochranu rastlin g biocidy. Obidve pesticidne skupiny si regulované
Samostatnou legislativou a preto Je potrebné jednoznagne uviest, i budu skladované aj biocidy alebo Jen pripravky
na ochranu rastlin,

a predaj.
3. Nakolko sa v predmetnom sklade budu skladovat' pesticidy a pripravky na ochranu rastlin (agropesticidy),
pripadne pomocné pripravky v ochrane rastlin, je potrebné v stilade s tym uviest’ odkazy aj na predmetny legislativu:

* pripravkov na ochranu rastlin, hlavne na zikon & 405/2011 Z. z. o rastlinolekarskej starostlivosti a 0 zmene
zakona Narodnej rady Slovenske; republiky ¢. 145/1995 7. 7. o spravnych poplatkoch a vyhla§ku Ministerstva
pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky €. 491/2011 Z. 2. o vedeni zdznamov o pripravkoch na
ochranu rastlin a nahlasoyan; udajov, podmienkach a postupoch pri skladovani a manipuldcii s pripravkami na
ochranu rastlin a &isten{ pouzitych aplikaénych zariadeni, pripadne aj

* pomocnych pripravkov v ochrane rastlin, ktorou je zikon &. 387/2013 Z.z. 0 pomocnych pripravkoch v ochrane

zikona ¢, 405/2011 Z. z., podla ktorého osoba uvadzajica pripravky na ochranu rastlin na trh musi zabezpecit (a je
planovana aj distribiicia skladovanych pripravkov), aby bol pri predaji pripravkov na ochranu rastlin vZdy pritomny
najmene;j jeden zamestnanec s osvedCenim o odbornej sposobilosti podla § 32 ods. 1 uvedeného zdkona a zirover
povinnost’ poskytovania informécii o pouZivani pripravkov, ich rizikach a bezpeénostnych pokynoch, o sa tyka
nielen profesionalnych pouZivatelov, ale aj neprofesiondlnych pouzivateloy.

Ministerstvo odporiga prijatic zAmeru aZ po odstraneni vysiie uvedenych nedostatkov.
Vyjadrenie sa navrhovatel'a diia 08.10.2020 ku stanovisku Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka
SR, sekcie pol'nohospodarstva &, 2, 44017/2020 s 11318/2020-510 zo diia 07.10.2020 k zimeru navrhovane;j

¢innosti ,,Pozberovi uroda a skladovanie ovocia — SQ.0] — Prijem a skladovanie ovocia, ¢ast’ Gprava technologie
chladenic a sklad pesticidov a pripravkov na ochranu rastlin — Miloslavov*:;
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1. V zamere navrhovanej ¢innosti uvddzame, e planujeme zriadit’ »Sklad pesticidov a pripravkov na ochrany
rastlin®, pricom uvedené zahfia aj biocidy, tak ako to vyznieva zo samotného nizvy skladu a ked’ze pojem pesticid
zahffia aj biocidy.

2. Vsetky pesticidy (pripravky na ochranu rastlin a biocidy), ktoré ako navrhovatel’ chceme skladovat, budy
slazit' vyhradne pre viastng spotrebu, prip. na do&asné uskladnenie pripravkoy zakiipenych odbytovym zdruzenim
BONUM, ktorého sme ¢lenom.

3.V bode 3 vyssie uvedeného stanoviska pisatel’ poukazuje na dodrZiavanie vieobecne zaviznych pravnych
predpisov, ktoré ako navrhovatel' musime pri svojej ¢innosti dodrziavat’. Uvedené v sebe zahfiia aj dodrziavanie
zakona €. 405/2011 Z. z. o rastlinolekérskej starostlivosti a 0 zmene zakona Nirodnej rady Slovenskej republiky
C. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v znen; neskorSich predpisov v zneni zakonov & 387/2013 Z. 7. o

trh musi zabezpegit, aby bol pri predaji pripravkov na ochranu rastlin vZdy pritomny najmenej jeden zamestnanec
s osved¢enim o odbornej spasobilosti podla §32 ods, 1 uvedeného zékona a zirovef; povinnost” poskytovania
informacii o pouzivani pripravkov, ich rizikich a bezpec¢nostnych pokynoch, &o sa tyka nielen profesionalnych
pouZivatelov, ale aj neprofesionalnych pouZivatel'ov) zakona ¢. 405/2011 Z. z. o rastlinolekérskej starostlivosti a
0 zmene zdkona Nérodnej rady Slovenskej republiky &. 145/1995 7. 4 o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich
predpisov v zneni zékonovy ¢&. 387/2013 Z. z. o pomocnych pripravkoch v ochrane rastlin a o zmene a doplneni
niektorych zikonov a 177/2018 Z. z. o nicktorych opatreniach na zniZovanie administrativnej z4 opatreniach na
zniZovanie administrativnej zataze vyuzivanim informaénych systémoy verejnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zikonovy (zdkon proti byrokracii),

Stanovisko prislugného organu;

Do zameru u# nie Je mozné doplnit poZadované tidaje. DodrZiavanie vieobecne zaviznych pravnych predpisov,
ktoré ako navrhovatel’ musj Pri svojej Sinnosti dodrsiavat,

4. Uvedené v scbe zahffia aj dodrziavanie zékona ¢. 405/2011 Z. z. o rastlinolekarskej starostlivosti a 0 Zmene
zakona Nérodnej rady Slovenskej republiky ¢. 145/1995 7. 7. o spréavnych poplatkoch v znen; neskorsich predpisoy
V zneni zékonov ¢. 387/2013 7. 5. 0 pomocnych pripravkoch v ochrane rastlin a o zmene a doplneni niektorych
zékonova 177/2018 7. 7. o niektorych opatreniach na zniZzovanie administrativnej zataze vyuzivanim informagnych
systémov verejnej Spravy a o zmene a doplneni niektorych zikonoy (zékon proti byrokracii), vyhlasky Ministerstva
podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky &. 491/2011 Z. 7. o vedeni zaznamov o pripravkoch na
ochranu rastlin a nahlasovani tidajov, podmienkach a postupoch pri skladovani a manipulacii s pripravkami na
ochranu rastlin a &isteni pouzitych aplikaénych zariadeni, zakona &. 387/2013 Z. z. o pomocnych pripravkoch v
ochrane rastlin a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zdkona ¢. 177/2018 Z. 7. o niektorych opatreniach
na znizovanie administrativnej zataze Vyuzivanim informaénych systémov verejnej Spravy a o zmene a doplneni
nicktorych zikonoy (zdkon proti byrokracii) a vyhlasky Ministerstva podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej
republiky &. 477/2013 Z. z., ktorou sa vykonava zékon 0 pomocnych pripravkoch v ochrane rastlin. V kontexte
vysSie uvedeného budu takties dodrziavané poziadavky ustanovené konkrétne v §32 ods, 1 (osvedéenie o odbornej
sposobilosti na pracu s pripravkami na ochrany rastlin) a §32 ods. 5 (podrl'a ktorého osoba uvadzajiica pripravky na
ochranu rastlin na trh musi zabezpetit, aby bol pri predaji pripravkov na ochrany rastlin vzdy pritomny najmenc
jeden zamestnanec s osvedéenim o odbornej spdsobilosti podl'a §32 ods. 1 uvedeného zakona a zaroveii povinnost
poskytovania informdcii o pouzivani pripravkov, ich rizikich a bezpeénostnych pokynoch, ¢o sa tyka nielen
profesiondinych pouzivatelov, ale aj neprofesionalnych pouZivatelov) zakona &. 405/2011 Z. z. o rastlinolekarskej
starostlivosti a 0 zmene zikona Narodnej rady Slovenske; republiky €. 145/1995 7. 2. o spravnych poplatkoch v
zneni neskorsich predpisov v zneni zikonov ¢&. 387/2013 Z. 7. o pomocnych pripravkoch v ochrane rastlin ao
zmene a doplneni niektorych zikonov a 17712018 Z. z. o niektorych opatreniach na zniZovanie administrativnej z4
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opatreniach na znizovanie administrativnej zataze vyuZivanim informacnych systémov verejnej spravy a o zmene
a doplneni niektorych zikonov (zékon proti byrokracii),

Stanovisko prisluiného organu:

Do zameru uz nie je mozné dopnit’ pozadované Udaje. DodrZiavanie vieobecne zavaznych pravnych predpisov,
ktoré ako navrhovatel’ musi pri svojej Cinnosti dodriavat,

11, Zdruzenie domovych samosprav, pod &. 0035894/2020 zo diia 27.08.2020:

1. Podla §17 zakona o Zivotnom prostredi €. 17/1992 Zb. (1) Kazdy je povinny, predovSetkym opatreniami
priamo pri zdroji, prechadzat znecistovaniu alebo poskodzovaniu Zivotného prostredia a minimalizovat nepriaznivé
dosledky svojej ¢innosti na Zivotné prostredie. (2) Kazdy, kto vyuZiva tizemia alebo prirodné zdroje, projektuje,
vykonéava alebo odstraiuje stavby, je povinny také €innosti vykonavat' len po zhodnoteni ich vplyvoy na Zivotné
prostredic a zat'aZenie Uzemia, a to v rozsahu ustanovenom tymto zikonom a osobitnymi predpismi. (3) Kazdy, kto
hodla zaviest' do vyroby, obehu alebo spotreby technolégie, vyrobky a latky, alebo kto ich hodla dovazat', je povinny
zabezpe¢it', aby spliali podmienky ochrany Zivotného prostredia a aby v pripadoch ustanovenych tymto zakonom a
osobitnymi predpismi bolj posudené z hl'adiska ich moznych vplyvov na Zivotné prostredie.

Stanovisko prislugného organu:

Samotnd navrhovana &innost’ plne respektuje poziadavky § 17 zakona & 17/1992 7p. 0 Zivotnom prostredi v
zneni neskorSich predpisov, tzn. Ze navrhovatel’ bude predovsetkym prechadzat’ zneéistovaniu alebo poskodzovaniu
Zivotného prostredia a minimalizovat' nepriaznivé dosledky svojej ¢innosti na Zivotné prostredie. Pri vyuZivani
uzemia alebo prirodnych zdrojov a pri samotnej projekcii a vykonévani ¢innosti, bude navrhovana ¢&innosti
vykonavat’ az po pravoplatne ukonéenom spravnom konani podl'a zdkona, a to v rozsahu ustanovenom vyssic
uvedenym zdkonom a osobitnymi predpismi, pri¢om navrhované &innosti bude spliiat’ podmienky ochrany Zivotného
prostredia.

Ziadame navrhovatela, aby zhodnotil vplyv predmetného zameru a to hl'adiska nasledovnych ustanoveni
osobitnych zakonoy:

a) Ziadame podrobne rozpracovat’ a vyhodnotit’ v textovej aj grafickej casti dopravné napojenie, ako aj celkovii
organiziciu dopravy v {izemi suvisiacom s navrhovanou ¢innostou v stlade s prislusnymi normami STN a
Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008. Ziadame vyhodnotit' dopravno —kapacitné posudenie v siilade
s prisluSnymi normami STN a metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010 ,
Metodika dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov vel'kych investi¢nych projektov) pre existujiice kriZzovatky
ovplyvnené zvysenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit® Sirsie vztahy vychédzajice z vyvoja dopravnej
situdcie v dotknutom lizemi, z jej stiGasného stavu a aj z koncepénych materidlov mesta zaoberajucich sa vyvojom
dopravy v budiicnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky). Ziadame tak preukizat, Ze nie je potreba
realizovat’ vyniitené investicie a zarovetl, ze nedochadza k nadmernému zat'aZeniu tizemia v dosledku dynamickej
dopravy.

STN 73 6110. Ziadame tak preukazat’, Ze nie je potreba realizovat’ vynitené investicie a zaroven, Ze nedochidza k
nadmernému zat'aZeniu tizemia v dosledku statickej dopravy.

¢) Ziadame overit' obsluhu lizemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prisluné zastavka hromadne;j
dopravy bola maximalne v S-mintitovej pesej dostupnosti a preukézat’ tak znizovanie zataZenia lizemia dopravou

vytvorenim predpokladov na vyuzivanie hromadne; dopravy.

Stanovisko prislugného organu

d) Vyhodnotit' dostato&nost’ opatreni v zmysle spracovaného dokumentu ochrany prirody podl'a §3 ods.3 a3 ods.5
zakona OPK &.543/2002 Z.z.
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Stanovisko prisluiného organu:

Navrhovana ¢innost’ podla zikona OPK ¢&. 543/2002 Z. z. je blizsie popisana o opatreniach a predpokladanych
vplyvoch v kapitole &, TV, (bod 3). Navrhovana Cinnost' je projektovana tak, aby zasah do ekosystémov, ich zloziek
alebo prvkov, bol minimalizovany, pri¢om sa bud vykonavat opatrenia smerujlce k predchadzaniu a obmedzovaniu
ich poskodzovania a nigenia,

Stanovisko prislu§ného organu:

Navrhovana ¢innost’ je blizsie popisand o opatreniach a predpokladanych vplyvoch na Zivotné prostredie v kapitole
¢ IV. V ramei navrhovanej éinnosti budg plne reSpektované poziadavky STN 83 7010 Ochrana prirody. OSetrovanie,
udrZiavanie a ochrana stromovej vegetécie, STN 83 7015 Technologia vegetaCnych Gprav v krajine, Praca s pédou,
STN 83 7016 Technologia vegetacnych dprav v krajine. Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Technolégia
vegetacnych lprav v krajine. Travniky a ich zakladanie, pri¢om budg dodrziavané poziadavky zdkona &. 543/2002
Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

H Ziadame dosledne respektovat’ a postupovat' podla Rémcovej smernice o vode & 2000/60/ES; najmi
vyhodnotit' vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode, ktora je
transponovana do narodnej legislativy a jej slovenské transpozicia je pravne zavizna (http://www.minzp.skf
oblastiz’vodafimplementacia-smcn11'c~euf). Za tymto (&elom Ziadame vyhodnotit’ primarne posudenie vplyvoy na
vody prislusnymi metodikamj CIS pre aplikéciu Ramcovej smernice o vode &. 2000/60/ES (http://ec.europa.eu/
environmenb’waterfwaterframework/facts__ﬁ gures/guidance_docs_en.htm) a tak preukdzat’, ze v désledku realizicie
zameru neméZe byt’ zhorsen kvalita vod a vodnych Gtvarov; rovnako ziadame preukézat’, Ze realiziciou zamery sa
nenarusi prirodzeni vodn4 bilancia ani prirodzené odtokové pomery v izemi.

g) Dokumenticiy pre primdrne postdenie vplyvov na vody podla  §16a Vodného zikona v
d’alsej projekénej faze Ziadame spracovat’ metodikou (http:f!www.jaspersnetwork.orgXpIuginsfservlet/
documentRepository/down10adDocument?documentId=44 1).

ahuje k povolovaniu podla osobitnych
predpisov vo vzt'ahu k primérnemu postdeniu vyznamnosti vplyvu realizacie rozvojovych projektov na stav fitvaroy

h) Ziadame definovat najbliz$iu existujci obytnt, event. inti zastavbu s dlhodobym pobytom 0s6b v okolj
navrhovanej ¢innosti, vo viizbe na hlukove, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok a svetlotechnicky posudok
a vyhodnotit’ vplyv jednotlivych emisii a imisij na tieto oblasti s dlhodobym pobytom oséb a preukézat’, ze nebudy
vystaveny nadmernému zataZeniy. Ziadame Vyskovo aj funkéne zostladit’ s okolitou najbliz§ou zastavbou.

Stanovisko prislusného organu;

Vyhodnotenie vplyvov na obytnii zénu Je uvedena v kapitole V.2 na str, 94 g kapitola ¢. IV.3 opisuje udaje o
predpokladanych priamych a nepriamych vplyvoch na Zivotné prostredie. Definovanie najbliziej existujicej obytnej,
eventudlne inej zdstavby s dlhodobym pobytom 0sob v okol; navrhovanej &innosti je saéastou zameru.



percentny priemer v Eurépe. Problém mame aj s prizemnym ozénom, Vysledkom je minimalne 3800 pred¢asnych
umrti, strata produktivity a HDP, Zamer sa musi zaoberat' zlepSenim podmienok kvality ovzdusia.

Stanovisko prisluiného organu;
Zakladné informécie o sti¢asnom stave Zivotného prostredia dotknutého Uzemia si uvedené v kapitole &. III. 4.2 a
zdkladné udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innostj v kapitole &. IV,

J) Ziadame overif’ statiku stavby nezavislym oponentskym posudkom a preukdzat’, 7e statika nie Jje v désledku
podhodnotenia nebezpeéna resp. v dosledku nadmerného naddimenzovania prili§ nezat'azuje Gizemia a zlozky
zivotného prostredia.

Stanovisko prislusného orgénu:
Potrebu statického postdenia navrhovanych objektov postdi stavebny urad v ramci povolovania navrhovanej
Cinnosti v sfilade s platnymi technickymi normami. Opis daného objektu je blizsie Spracovany v kapitole &. I1. bod 8.

k) Ziadame variantné riefenie okrem nulového varianty este aspofi v dvoch alternativnych variantoch tak aby sa

3

naplnil G&el zékona podla §2 pism. ¢ zikona EIA €.24/2006 Z.z. ,,objasnit’ a porovnat’ vyhody a nevyhody navrhu

strategického dokumenty a navrhovanej &innosti vratane ich variantov ato aj v porovnani s nulovym variantom*,

Stanovisko prislusného organu

Navrhovatel’ pred pripravou zdmeru vyhodnotil redlne technické a priestorové moZnosti pre navrhovan Cinnost' a
vyuzil zakonnti mozZnost - poziadal v stilade so zdkonom o upustenie od variantného riesenia navrhovane;j ¢innosti
pod & OU-SC-0SZP/2020/013917-Gr diia 29.07.2020. Blizsie informécie sii uvedené v kapitole ¢&. V.

geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy realnych vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako
podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného posudzovaného zdmeru v oblasti geologie a hydrogeologie.

Stanovisko prislugného organu

Zakladné informécie o stigasnom stave a vztahu zameru s geologiou a hydrogeolégiou dotknutého tizemia boli
vyhodnotené v kapitole &. III. a IV.

m) Ziadame dolozi hydraulicky vypocet prietokovych mno¥stiev ORL, dazd'ovej a odpadovej kanalizécie a
ostatnych vodnych stavieb a tak preukézat, ze ned6jde k pretaZeniu kanalizaénej siete a teda k zvySeniu rizika zaplav
ako aj to, Ze kanalizacia bude U¢inna a spliiat’ parametre podl'a zékona o kanalizacidch &.442/2002 Z.z.

Stanovisko prislusného organu:

Zikladné informacie o vypotte prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej a odpadovej kanalizicie a ostatnych
stavieb dotknutého tizemia sii uvedené v kapitole ¢&. II. objekt &.5. Vodné stavby v ramei stavby ,,Pozberova
uroda a skladovanie ovocia Miloslavov* boli povolené rozhodnutim Okresny vrad Senec, OSZP & OU-SC-
OSZP-2020/0016ISIG-_12/Ke(2019/017102 s zo dhia 03. 02. 2020 (SO &. 3: Pripojka a rozvod vody, SO ¢&.
4: Splaskové kanalizacia + CS a SO ¢. 5: Dazdova kanalizacia), pricom nové vodné stavby sa nenavrhuji.
Navrhované vodné stavby musia teda spifiat poziadavky vSeobecne zaviznych pravnych predpisov v oblasti
vodného hospodarstva a ochrany véd.

n) Ziadame overit navrh ¢innosti s uzemnym planom za predpokladu maximdlnych intenzit predpokladanych
Cinnosti aj v okolitom tizemi. V tomto duchu nésledne preverit aj vietky predchadzajiice body nasho vyjadrenia.
Pri posudzovani hodnoteni sulady s uzemnym planom Je délezité zohl'adiiovat’ niclen stanovené regulativy, ktoré
sa tykaju technickych rieSeni, ale rovnako aj dal3ie atribity socidlnej a ob¢ianskej vybavenosti a charaktery uzemia
a navrhovaného zdmeru a to z hl'adiska kumulacie a sibeZného pésobenia. Ziadame tak preukazat, Ze neddjde k
nadmernému zat'aZeniu tzemia v rozpore s izemnym planom.

Stanovisko prislusného organu:
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SR (http:f;’www.minzp.skfﬁlcsfsckcmcnwromentalneho-hodnotcnia—riadenia/odpady-a-oba]y:’registrc~a-zoznamy/
poh—sr-2016-2020_vesmik.pdf) do zameru a v tiom navrhovanych opatreni a preukdzat’ tak plnenie zdviznych

Stanovisko prislusného organu
V ramci navrhovane;j ¢innosti sa budg dosledne dodrziavat poziadavky vyplyvajice zo zikona ¢. 79/2015
Z. z. 0 odpadoch a o zmene a doplneni nicktorych zakonoy v zneni neskorSich predpisov, ako aj ostatnych

q) Priemerny Slovak potrebuje pre svoj Zivot 536 metrov Stvorcovych zemského povrchu; priemerny Brit 43 0, Fin
az 2 459 metrov Stvorcovych (Eurostat za rok 2015, Land footprint, tdaje nezahffiaju pol'nohospodarstyo), Clovek
postupne premiefia povrch, prisposobuje ho svojim potrebdm. Institat Alternatives Economiques s vyuzitim idajov
Burostatu vypogital, e rozloha tychto umelych, &lovekom pretvorenych oblasti, v rokoch 2009-2015 narastla v
kazdej krajine Eurépskej tinie — napriek hospodarskej krize a v mnohych pripadoch (Grécko, Madarsko, Esténsko) aj
napriek poklesu obyvatel'ov. Statistika zahffia len ¢lovekom vyznamne pretvorené oblasti, ako mestd, komunikicie,
Sportoviska ¢i zalievané zéhrady. Clovek viak vyuziva aj dal§ie oblasti pre ziskavanie zdrojov: na pol'nohospodarsku
vyrobu, priemysel a pod. Na Slovensku bol tento narast druhy najviesi v EU - rozloha Clovekom pretvorenych oblasti
sa medzi 2009 — 2014 zvysila o 14,9 percenta, Je mozné preto dévodne sa domnievaf o neplneni povinnosti podla
§11 zdkona o Zivotnom prostredi €.17/1992 Zb. nezatazovat Uzemie nad tinosnti mieru. Ziadame preto preukdzat’

Stanovisko prislusného organu p:

V ramci navrhovanej ¢innosti neddjde k zdberom polnohospodarske; pddy nad ramci existujiceho rozhodnutia o
povoleni stavebnych objektov (Objekt &, 1 - Prijem, triedenie a skladovanie ovocia - halovy objekt, Objekt ¢. 2 —
Oplotenie, Objekt &. 7 - Kioskova trafostanica 630 kVA, Objekt ¢. 8 - Sekundérne kablové rozvody a Objekt &. 9 -

Spevnené plochy) v ramci stavby ,,Pozberova aprava a skladovanie ovocia Miloslavov* - C. j. SU-4303-8872/2019/
Ra, zo diia 25. 11. 2019,

Podl'a § 29 ods. 3 zakona EIA €.24/2006 Z.z. Ak sa rozhoduje o tom, ¢&i sa navrhovans Cinnost’ alebo jej zmena
bude posudzovat' podra tohto zakona, primerane sa pouzijii kritéria pre zisfovacie konanie uvedené v prilohe
¢. 10, pri¢om prisluSny orgén prihliada aj na stanovisk4 podla § 23 ods 4. Ak sa nepreukaze sulad zémeru s
environmentalnymi zdujmami podla osobitnych zékonov v rozsahu ako sme uviedli v bode a) a p) v tejto Easti nasho
stanoviska, poZadujeme, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zimeru »Pozberova troda a skladovanie
ovocia - SO.01 - Prijem a skladovanie ovocia, &ast’ Uprava technolégie chladenia a sklad pesticidov a pripravkov na
ochranu rastlin - Miloslavov* prostrednictvom spravy o hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posudenia so
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podmienkach zavereéného stanoviska. V pripade, Ze prislusny orgdn vyda rozhodnutie zo zistovacieho konania o
d’alsom neposudzovani vplyvov zimeru ,,Pozberova tiroda a skladovanie ovocia - SO.01 - Prijem a skladovanie
ovocia, ast’ iprava technologie chladenia a sklad pesticidov a pripravkov na ochrany rastlin - Miloslavov* na #ivotné
prostredie podla zikona EIA, #iadame zapracovanie podmienok uvedenych v Casti 2) a v dasti 3) tohto stanoviska
do zaviznych podmienok rozhodnutia podl'a §29 ods.13 zikona EIA a zaroveii ich vyhodnotit’ v odévodneni
rozhodnutia podl'a §20a pism.a zdkona EIA.

2. Podl'a §18 zékona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb.: »Kazdy, kto svojou &innostou znetistuje alebo poskodzuje
Zivotné prostredie alebo kto vyuziva prirodné zdroje, Je povinny na vlastné naklady zabezpedovat’ sledovanie
tohto pésobenia a poznat’ Jjeho mozné désledky.“; podla §27 ods.1 zékona o Zivotnom prostredi: , Kazdy, kto
poskodzovanim Zivotného prostredia alebo inym protipravnym konanim spésobil ckologicki ujmu, je povinny
obnovit' prirodzené funkeie narusen¢ho ckosystému alebo jeho casti. Ak to nie Jje moZné alebo z vaznych
dbvodov ucelné, je povinny ckologicki ujmu nahradit’ inym sposobom (nahradné plnenie); ak to nie je mozné,
Je povinny nahradit’ tito ujmu v peniazoch. Stibeh tychto nahrad sa nevylutuje. Spdsob vypoitu ckologickej
ujmy a d’aliie podrobnosti ustanovi osobitny predpis.*. Podl'a §8 zdkona o Zivotnom prostredi ,,Ochrana Zivotného
prostredia zahfiia &innosti, ktorymi sa predchidza znecistovaniu alebo poskodzovaniu Zivotného prostredia alebo

alebokonkrétnych ekosystémov a ich vzajomnych vizieb, ale aj ochranu Fivotného prostredia ako celku.* Podl'a
§10 zakona o Zivotnom prostredi ,,Ekologickd ujma je strata alebo oslabenie prirodzenych funkcii ckosystémov
vznikajlica poskodenim ich zlozick alebo narusenim vnutornych vizieb a procesov v dosledku Fudskej ¢innosti.*

Stanovisko prislu§ného organu:
Navrhovatel', ako aj samotng navrhovana &innost’ bud plne re$pektovat poZiadavky § 8, § 10, § 18 a § 27 ods. 1
zakona €. 17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov.

Ziadame, aby navrhovatel' obnovil prirodzent biodiverzitu dotknutého Uzemia, ¢o najviac obnovil prirodzené
funkcie narueného ekosystému, ¢o najviac ochranil zivotné prostredie a kompenzoval tak ekologicka ujmu v
dosledku navrhovaného zdmeruy nasledovnymi opatreniami:

v navrhnutych opatreniach robit korekcie na zaklade aktualnych vysledkov monitoringu ovzdusia. Ziadame
konkretizovat tieto zlepSujiice opatrenia.

ii. Ziadame pouzivat' v maximalnej moZnej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov; Ziadame uviest aké
recyklaty a ako sa v zdmere pouzijii. PoZadujeme pouZivanie recyklatov najmenej v rozsahu stavebnych inertnych
odpadov do zékladov a terénnych fiprav stavby; zmesy recyklatov Ziviénych materidloy zmieSanych s recyklovanymi
plastami; plastové recyklaty napr. na retencnu dlazbu alebo tepelni & zvukovi izolaciu.

iii. Ziadame, aby parkovacie miesta boli riegené formou podzemnych garazi pod objektami stavieb a povrch izemia
upraveny ako lokélny paréik, maximélne pripaStame vyuzitie striech parkovacich domoyv ako zatrdvnenych ihrisk
¢i outdoorovych cviéisk. V pripade nevyhnutnosti povrchovym stati ako aj na ploché strechy a iné spevnené
vodorovné plochy poZadujeme pouzitie drendznej dlazby | ktoré zabezpedia minimalne 80% podiel priesakovej
plochy preukézatelne zadrzania minimélne § | vody/m?2 po dobu prvych 15 min. dazd’a a znizia tepelné napitie v
danom uzemi.

1v. Na vietkych parkovacich plochach na teréne realizovat vysadbu vzrastlych drevin s vel’kou korunou v poéte 1
ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

v. Projektant projektovia dokumenticiu pre vzemné a stavebné povolenie spracuje tak, aby spiiiala

basichtmlfindex.html#Z). Nakladanie s vodami, zabezpelenie spravneho vodného rezimu ako aj vysporiadanie a s
klimatickymi zmenami je komplexn4 a systematick4 ¢innost’; v zmysle §3 ods. 4 az 5 zdkona OPK ¢&.543/2002 Z.z.
s pravnické osoby povinné zapracovéavat opatrenia v oblasti Zivotného prostredia uZ do projektovej dokumenticie.
Sposob ako sa dan4 problematika vyriesi je na rozhodnuté

navrhovatela, musi vsak spliiat’ isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto téme napr.: http://
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zakona, realizaciou zelenej infrasturktary podla §48 zdkona OPK &.543/2002 Z.z. Této zelena infrastruktira by mala
mat’ formu lokalneho parcika, ktory bude vhodne zacleneny do

okolitého tizemia a podra prevadzkovych moznosti volne pristupny zo v8etkych smerov; okrem environmentélnych
funkcii bude plnit’ aj ucel pre oddych zamestnancov a navstevnikov arealu; sucastouparéika je aj liniova obvodova
izolatna zeleti. Z hl'adiska stavebného zakona sa jedna o stavebny objekt

sadovych a parkovych  tpray, ktory  vhodne zaClefiuje  zamer do biodiverzity  okolitého
Uzemia. Sadové a parkové tpravy realizovat minimélne v rozsahu podla prirucky Standardy
minimélnej vybavenosti obci (https://www.mindop.sk/ministerstvo-lfvystavba-Sz’ uzemne-planovanice/metodicke-
usmcmcniaoznamcnia-stanoviska-pokynyﬁstandardy-minimalnqi-vybavenosti-obci-pdf- 1-95-mb) a podra tejto
metodiky spracovat’ dokumenticiuy pre zemné aj stavebné konanie.

vii. Na horizontalne plochy (najmi strechy) Ziadame aplikaciy zelenych stresnych krytin, ktoré plnia funkciu
extenzivnej vegetadnej strechy.

viil. Na vertikalne plochy (napr. steny) iadame aplikiciu zelenych stien (napr. bretany vhodné na takuto aplikéaciu)
za U¢elom lepsieho zasadenia stavby do biodiverzity prostredia.

ix. Na povrchy cestnych komunikacii poZadujeme pouzitie vodopriepustnych asfaltov a beténov s primesov

recyklacie smerujtcej k ,zero waste™ konceptu; tieto opatrenia Ziadame $pecifikovat a pocas prevadzky monitorovat
a zlepSovat’.

Stanovisko prislusného organu:
Projektova dokumentécia pre potreby povol'ovania navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov musi byt
Spracovand v zmysle poziadaviek vieobecne zavéznych pravnych predpisov, STN, technickych podmienok,

L]

obmedzovaniu, poskodzovaniu a nigeniu zasiahnutych ekosystémov, ich zloZiek alebo prvkov. PoZiadavky na
spracovanie projektovych dokumentécii rieSi zakon &. 50/1976 Zb. o uzemnom plénovani a stavebnom poriadku
(stavebny zikon) v zneni neskorsich predpisov a vyhlaska MZP SR &, 453/2000 Z. z., ktorou sa vykondvaji niektoré
ustanovenia stavebného zikona a podrl'a nich bude aj spracovans projektové dokumentacia. Z uvedeného vyplyva,
Ze nie je povinnostou projektanta vypracovat’ uvedené dokumenticie tak, aby spifiali uvedent metodiku. Samotn4
metodika uvidza, Ze neurCuje povinné kroky, ktoré musia byt’ pridané do existujiiceho procesu planovania. Je
zdrojom inspiracie, ktory méze poméet’ pri uréeni prislusne; ulohy v pripade prirode blizkych opatreni na zadr3anie
vody (,,Natural Water Retention Measures*). Taktiez sa v nej uvadza, ze nenavrhuje Standardy pre projektovanie

pouzivané stavebné vyrobky v zmysle poziadaviek zakona ¢&. 133/2013 Z. 7. o stavebnych vyrobkoch a o zmene

a doplneni niektorych zakonov v zneni zakonov &. 91/2016 Z. z o trestne] zodpovednosti pravnickych oséb a o
zmene a doplneni niektorych zakonov a 177/2018 Z. z. o niektorych opatreniach na znizovanie administrativnej

a systémy posudzovania parametrov v zneni vyhlasky MDVaRR SR &, 17712016 Z. z., ktorou sa meni a dopliia
vyhlaska MDVaRR SR &. 162/2013 7. z., ktorou sa ustanovuje zoznam skupin stavebnych vyrobkoy a systémy
posudzovania a vyhlagky MDaV SR &, 17/2020 Z. z., ktorou sa meni a dopltia vyhldska MDVaRR SR &. 162/2013 7.
z., ktorou sa ustanovuje zoznam skupin stavebnych vyrobkov a systémy posudzovania parametrov v zneni vyhlasky
¢. 177/2016 Z. z.

Nové plochy pre statickq dopravu nie su navrhované, ale st sucastou existujuceho rozhodnutia o
povoleni stavebnych objektov v ramci stavby ,,Pozberovd tprava a skladovanie ovocia Miloslavoy* - ¢
SU-4303-8872/2019/Ra, zo diia 25. 1. 2019. V ramci navrhovanej ¢innosti budii plne reSpektované poziadavky
STN 83 7010 Ochrana prirody. O3etrovanie, udrziavanic a ochrana stromovej vegetacie, STN 83 7015 Technologia
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vegetaénych wiprav v krajine. Préca s podou, STN 83 7016 Technolégia vegetaénych aprav v krajine. Rastliny a
ich vysadba a STN 83 7017 Technolégia vegetaénych Uprav v krajine. Travniky a ich zakladanie, pri¢om buda
dodrziavané poZiadavky zakona & 543/2002 7. Z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorgich predpisov.
Navrhovani ¢innost’ je prisp6sobena okolite; vegetacii a environmentélnej diverzite. Metodicks prirucka Standardy
minimalnej vybavenosti obci sl pre obstardvatelov a spracovateloy uzemnoplanovacej dokumenticie a nie

pre potreby spracovavania projektovych dokumenticii pre povolovanie navrhovanych ¢innosti podl'a osobitnych

komundlnych odpadoy. Horizontalne (napr. strechy) a vertikalne plochy (napr. steny) st uz v sucasnosti vystavané
na zaklade existujiceho rozhodnutia o povoleni stavebnych objektoy (Objekt ¢. 1 - Prijem, triedenie a skladovanie
ovocia - halovy objekt, Objekt ¢. 2 — Oplotenie, Objekt &. 7 - Kioskova trafostanica 630 kVA, Objekt ¢. 8 -
Sekundarne kabelové rozvody a Objekt &, 9 - Spevnené plochy) v ramci stavby ,,Pozberova Uprava a skladovanie
ovocia Miloslavov* - C. j. SU-4303-8872/2019/Ra, zo diia 25. 11. 2019. Obdobne to plati aj pre prvky dopravne;j
infrastruktiry,

xi. Ziadame vypracovat projekt dekonstrukcie projektu po jeho doziti a preukdzat’ moZnost’ zhodnotenie a recyklacie
Jeho jednotlivych sticasti.

Stanovisko prislu$ného organu:

Dekonstruktivizmus alebo dekonstrukcia Je architektonicky §tyl modernej archilektiry, ktory je charakterizovany
hmotovou neviazanostou a uréitou tvarovou deformiaciou, zaujmom k formovaniu povrchu a hmoty,
nepravidelnost'ou tvarov, ktoré popieraji, narsaji a deformuju zdkladné clementy architektiry. Vysledny vzhl'ad
budov predstavujicich dekon3truktivizmus je charakteristicky nepredvidatelnoston a kontrolovanym chaosom.
Odmieta navrat k historickym odkazom architektiry ako i pouivanie ornamentu a dekorécie. Architektonické
rieSenie navrhovanej ¢innosti, resp. dispozicia je podriadena ucelu, funkeii a umiestneniu navrhovanej ¢innosti,
pri€om definuje podorysny a vy§kovy rozvrh stavby, usporiadanie objemov, hmoty a jej priestoru, Jednotlivé sucasti
navrhovanej ¢innosti je moné po ukonéeni jej prevadzky efektivne zhodnotit.

3. Podla ¢1.55 ods. | Ustavy SR »Hospodarstvo Slovenskej republiky sa zakladé na principoch socidlne a ekologicky
orientovanej trhovej ekonomiky.“; ¢o je Jedna z definicii trvalo udrZatelného rozvoja: su¢asny ekonomicky rast
stibeZne s rastom socidlnych a ekologickych aspektov podnikania. Podl'a §6 zikona o Zivotnom prostredi &.17/1992
Zb. , Trvalo udrzatelny rozvoj spoloénosti Je taky rozvoj, ktory sicasnym i budiicim generaciam zachovava mo¥nost
uspokojovat’ ich zakladné Zivotné potreby a pritom nezniZuje rozmanitost’ prirody a zachovava prirodzené funkcie
ekosystémov.” Trvalo udrzatelny rozvoj podla ¢l.1 zékona ¢.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) Jje ,,Zivot kazdého
¢loveka, prislugnika tejto i buducich generdcii, v Zivotnom prostredi, ktoré Je primerané pre zachovanie zdravia
a dosiahnutie blahobytu.“. Podla §1 Stavebného zékona W(1) Uzemn)’/m pldnovanim sa ststavne a komplexne
rieSi priestorové usporiadanie a funkéné vyuzZivanie uzemia, uréuji sa jeho zasady, navrhuje sa vecna a Sasovi

3

dosiahnutie ekologickej rovnovahy a zabezpedenie trvalo udrZateného rozvoja, na etrné vyuZivanie prirodnych
zdrojov a na zachovanie prirodnych, civilizaénych a kultirnych hodnét.“ Uzemné rozhodnutie je zavi§enim procesu
uzemného planovania, kedy sa vydava individudlny spravny aki, ktory umiestiiuje dany projekt do tizemia; v
zmysle citovaného ustanovenia zakona to musi byt v silade s principom trvalo udrzate'ného rozvoja. Ked'ze
predmetom daného konania Je umoZnenie ekonomického rastu; musi byt siibezne sprevadzané nielen kompenzéciou
a prevenciou (vid’ East’ 2) tohto vyjadrenia) ale aj ckologicky rast resp. environmentalny zisk; t.. vplyvy na Zivotné

Stanovisko prislugného organu:

Navrhovatel’, ako aj samotnd navrhovana &innost budi re3pektovat’ poziadavky ¢&l. 55 ods. | sttavy Slovenskej
republiky, § 6 zikona &. 17/1992 Zb. o Zivotnom prostredi v zneni neskorSich predpisov, Dohovor o pristupe k
informdciam, ugasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe k spravodlivosti v zaleZitostiach zZivotného
prostredia a § 1 zakona ¢&. 50/1976 Zb. 0 Gzemnom plénovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni
neskorsich predpisov.
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xii. Navrhovatel’ vysadi v obci Miloslavov 30ks vzrastlych drevin a to na verejnych priestranstvich v obyvanych
Castiach obce po dohode s organom ochrany prirody v zmysle Dokumentu starostlivosti o dreviny.

Stanovisko prislugného organu:
Pocet a umiestnenie drevin sa realizuje v rameci néhradnej vysadby ktora je uréend v ramci konania vo veci suhlasu
na vyrub drevin podl'a zakona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov a jeho

Stanovisko prislusného organu:

Situovanie nehnutelného umeleckého diela neoddelitel'ného od samotnej stavby (socha, plastika, reli¢f, fontina
a pod.) v podobe fasady, exteriérov a spoloCnych interiérovych prvkov nepredstavuje zhodnotenie investicie
ekonomicky aj marketingovo. Charakter predmetnej stavby nevytvara vhodné prostredie pre umiestnenie
umeleckého diela,

xiv. Vizualizacia klimatickych zmien na Slovensku v Ciarovom kode: vedci analyzovali data za roky 1908 az 2018
a vysledky spracovali do tohto grafu; kazdy pasik predstavuje jeden rok a Jeho farba a intenzita uddva charakter

zameru z hladiska tepelnej mapy Spracovanej satelitnym snimkovanim (infraervené snimkovanie volne k
dispozicii zo satelitu LANDSAT-8: https:flwww.usgs.gow’ccntersierosz’science/’usgs—eros-archive—landsat-archives~
landsat-S-olioperational-land-imager—and?qt-scicncc_center_objects={]#qt-science_center_objects) a porovnat’ s
mapou vodnych f{tvaroy (https:/x'www.eea‘curopa.euKdata—and-maps;’dataf’wise-wfd-spatial-l), mapami sucha
{http:ifwww.shmu.skfskf?page,:Z]66) ako aj s mapami zrazok a teploty vzduchu (http://www.shmu.sk/sk/?
page=1 &id=klimatﬁmesacnemapy); na zéklade ich vyhodnotenia navrhnit vhodné adapta¢né a mitigaéné opatrenia
podla strategického dokumenty Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky na nepriaznivé
désledky zmeny klimy" schvileny uznesenim vlady SR ¢&. 148/2014 do nasledujicich stupiioy projektovej
dokumentécie projektu.

Stanovisko prislusného organu:

Vyhodnocovanie umiestnenie navrhovanej ¢innosti z hl'adiska tepelnej mapy spracovane; satelitnym snimkovanim
a porovnanie s mapou vodnych Utvarov, mapami sucha ako aj s mapami zrazok a teploty vzduchu nepredstavuje
Vv zneni neskorSich predpisov nie je navrhovatel’ povinny zapracovat' do projektovej dokumentacie vyhodnotené
vhodné adaptaéné a mitigaéné opatrenia podl'a strategického dokumentu Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie
Slovenskej republiky na nepriaznivé désledky zmeny klimy". Navrhovana &innost’ nie je situovand do tizemia
s velkou koncentriciou povrchov, ktoré sa prehrievaju a maji velka tepelni kapacitu, v zastavanych centrach
dotknutych obci, resp. do silne urbanizovanej krajiny. Navrhovani ¢innost’ nebude mat’ vplyv na hydrologicky

xv. Vytvorit' podmienky pre kompostovanie rozlozZiteI'ného odpadu a vybudovat’ domécu kompostareti sluziacy pre
potreby zuzitkovania rozloziteI'ného od padu vznikajiceho pri prevadzke zameru.
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Stanovisko prislugného organu
Odpad bude odovzdavany opravnenej organizécii na zhodnotenie. S biologicky rozlozite'nym odpadom je potrebné
nakladat’ v zmysle poziadaviek vieobecne ziviznych pravnych predpisov z oblasti odpadového hospodarstva.

4. Podl'a ¢lanku 45 Ustavy SR ,,Kazdy ma prévo na véasné a aplné informécie o stave Zivotného prostredia a o
pri¢inich a néasledkoch tohto stavy, Podl'a §3 ods.6 Spravneho poriadku ,,Spravne organy su povinné na uradnej
tabuli spravneho orginu, na svojom webovom sidle, ak ho majt zriadené¢ alebo aj inym vhodnym spésobom
zrozumitelne a véas informovat verejnost’ o zadati, uskutofiovani a o skonc¢eni konania vo veciach, ktoré sg
predmetom zaujmu verejnosti alebo o ktorych to ustanovuje osobitny zikon. Pritom st povinné ochrafiovat’ prava
a pravom chrinené ziuj my ¢astnikov konania a inych oséb. Uradna tabula spravneho orgénu musi byt nepretrZite
pristupna verejnosti.“ Podl'a & 4 ods.1 pism.b bod ii. zikona €.43/2006 Z.z. (Aarhusky dohovor) , Kazda Strana
zabezpeti, 7 organy verejnej moci v rozsahu tohto &lénku a v ramei vnutrostatnych pravnych predpisov spristupnia

b), aj kopie aktudlnej dokumentacie obsahujlicej alebo pozostavajicej z tychto informacii: bez toho, aby musel byt
preukdzany zaujem; v pozadovanej forme s vynimkou, ii) informacia je uz verejne dostupna v inej forme,* Podl'a

Upozomenie pre navrhovatela: Na predlozeni uvedenych podkladov rozhodnutia trvdme; na zaklade nagich
skusenosti viak vieme, Ze trad si neplni svoje zikonné povinnosti désledne a tak sme nuteni vyuzivat' opravné
prostriedky (odvolania). Ak sa chee navrhovatel’ vyhnat pripadnym komplikaciim, odportiéame aby proaktivne
zaslal podklady nagmuy zdruzeniu, resp. si rezervoval konzulticiu s nasim zdruzenim a zabezpedil tak svoju
konstruktivnu suginnose,

5. Podl'a dovodove; spravy novely zikona o posudzovani vplyvov na #ivotné prostredie ¢.314/2014 7.z platnej
od 1.1.2015 ,Podl'a Komisie st hlavnym nedostatkom platného zékona ¢&. 24/2006 Z. 7. v zneni neskoriich
predpisov ddsledky nedostatosného prepojenia procesu posudzovania vplyvov navrhovanych &innosti s naslednymi
povolovacimi procedirami, pretoZe sa tak vytvara priestor pre nereSpektovanie vysledkov procesu posudzovania
vplyvov, ktorym tak neméze garantovat' ani plné zabezpedenie prav dotknutej verejnosti uz ucastnej na tomto konanti,
resp. majicej zéujem o vysledok rozhodovania v zaleZitostiach Zivotného prostredia. Otvéra sa tak problematika
implementacie v ramci pravneho poriadkuy Slovenskej republiky &asti tych poZiadaviek Aarhuského dohovoru

Podl'a §63 zdkona EIA &.24/2006 Z.z. ,Prislusny orgdn pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov
alebo navrhovanych &innosti alebo ich zmien zabezpedi vykonanie konzulticii s povol'ujicim organom alebo
schval'ujicim organom, rezortnym orgénom, dotknutym orgénom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktord
ma moznost’ zi&astnit’ sa konzultécii pocas celého procesu posudzovania vplyvov. (2) Obsahom konzulticii medzi
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navrhovatel'om, obstaravatel'om a ostatnymi subjektmi procesu posudzovania vritane verejnosti mézu byt najma
a) dopliiujice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej &innosti, b) informécie o moznych vplyvoch
strategického dokumentu a navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vratane zdravia, c) vzéjomné oboznamenie sa

zavere¢nom stanovisku podla § 14 a 37. v désledku §64 zakona EIA sa konzultéciu vykona na zvolanom Gstnom
pojednavani podl'a §21 Spravneho poriadku, ktort ma prislusny trad povinnost zvolat’, ak si verejnost’ uplatni svoje
pravo na konzulticiu podPa §63 ods.1 zakona EIA, posledna veta.

resp. schval'ujacim organom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost ou,
sa konzulticii pocas celého procesu posudzovania vplyvov podra §63 zdkona EIA
¢.24/2006 Z.z.. Predmetom konzultacie medzi navrhovatel'om, obstaravatelom a ostatnymi subjektmi procesu
posudzovania vratane verejnosti by malo byt najma:

a) doplitujice informacie o strategickom dokumente a navrhovanej &innosti,

b) informécie o mozZnych vplyvoch strategického dokumentu a navrhovane;j &innosti na Zivotné prostredie

vratane zdravia,

¢) vzdjomné oboznamenie sa $0 stanoviskami,

d) doplnenie alebo upresnenie navrhovanych opatreni,

€) obsah a rozsah poprojektovej analyzy.

Ziadame uviest vysledok konzulticie v oddvodneni vydaného rozhodnutia,

Upozornenie pre navrhovatela: Na vykonanie konzulticii mame pravo nielen v désledku ustanovenia §63 zikona
EIA ale aj v ddsledku spravnej aplikicie smernic 20] 1/92/EU a 2014/52/EU; \igelom konzultacie Jje okrem iného
najst’ zhodu v poziadavkach verejnosti a naslednou realiziciou projektu ale aj obozndmit' verejnost’ so vietkymi
informéciami tykajicimi sa projektu. Mame znalost, Ze urady nepostupujii spravne a konzulticie nerealizuju;
odporti¢ame preto navrhovatelovi trvat’ na dodrZiavani zakona, pripadne si rezervovat termin konzultacie tu:
https://services.bookio.com/zdruzenie—domovych-samosprav/widget?lang=sk.

* Toto vyjadrenie a spdsob ako ho tirad zohl'adnil Ziadame uviest’ v rozhodnuti,

* S podkladmi rozhodnutia ziadame byt obozndmeni pred samotnym vydanim rozhodnutia a nasledne sa k nim podP'a
§33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime.

* Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame dorudovat’ v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronicke;j
schranky néasho zdruzenia na Ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme nezasielat’.
* Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho poriadku cestou elektronickej podatelne na
ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.

Stanovisko prislusného organu:

wPrislusny organ®, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 spravneho poriadku a ako prisludny organ podra § 3 pism. k)
v spojeni s § 56 zakona listom & OU-SC-0SZP-2020/015 104-upovedomenie-Gr, zo diia 9. 10. 2020 a listom &. OU-
SC-0OSZP-2020/0151 04-upoved0menie—Gr, zo dia 14. 10. 2020 (dooznamenie ZDS) zaslal oznamenie Ocastnikom
konania, ¢im ich informoval o tom, Ze podl'a

majlii moznost’ sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit' k jeho podkladom i k sposobu ich zistenia, pripadne navrhnut
Jjeho doplnenie. Do spisu k navrhovanej &innosti bolo umoznené nahliadnut (robit’ z neho képie, odpisy a vypisy) na
»prislunom organe*, na adrese Hurbanova 21, 903 01 Senec v pracovnych ditoch v &ase od 09:00 do 14:00. Lehota
na vyjadrenie sa k podkladom rozhodnutia bola stanovens na 7 dni odo diia doru&enia predmetného upovedomenia.
V sivislosti so Ziadost'ou o konzultécie wprislusny organ* uvadzame nasledovné:

V podani taktiez Ziadate, aby ,,prislusny organ* zvolal istne pojednévanie za Géelom vykonania konzultcii podl'a
§ 63 zakona. Pod pojmom ,konzultacia* Je potrebné rozumiet’ vietky tikony, ktoré sa v celom procese zist'ovacieho
konania navrhovanej ¢innosti podla zakona vykonavaju. Jedni sa najmé o nasledovné tikony:

- zaslanie zameru podla § 23 ods. 1 zikona povolujicemu orgdnu, rezortnémy organu, dotknutému orgénu a
dotknutej obci, zverejnenie zameru navrhovanej Einnosti na webovom sidle ministerstva,

- Zverejnenie zamery navrhovanej ¢innosti dotknutou obcou podla § 23 ods. 3 zédkona na Uradnej tabuli obce,

- informovanie verejnosti na webovom sidle prislu§ného orgénu podla § 24 ods. 1 zakona,

- VyZiadanie dopliiujiicich informécii zo strany prislu$ného organu od navrhovatela na objasnenie pripomienok a
poZiadaviek vyplyvajicich zo stanovisk dotknutych organov a dotknutej verejnosti v silade s § 29 ods. 10 zékona



- zverejnenie rozhodnutia v stlade s 29 ods. 15 zikona

V rémci konzultécii podla § 24 ods. 3 zakona » Verejnost’ prejavi Zaujem na navrhovanej &innosti alebo jej zmene
a na konani o jej povoleni podanim

a) odévodneného pisomného stanoviska k zameru podl'a § 23 ods. 4,

b) odévodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej €innosti alebo Jej zmeny podla § 30 ods. 8 zakona,
¢) odévodneného pisomného stanoviska k spréave o hodnoteni &innosti podla § 35 ods. 2 zakona,

d) odévodneného pisomného stanoviska k oznameniu o zmene podl'a § 29 ods. 9 zakona.

Pod pojmom konzultacia rozumieme aj:

- nariadenie Gstneho pojednavania v stilade s § 21 spravneho poriadku,

- nazeranie do spisov v salade § 23 spravneho poriadku,

- mat’ moZnost’ vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia, k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnat jeho doplnenie v
sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku,

»Prislusny organ* uvadza, Ze konzulticie podla § 63 zékona sy vykonévané, v stlade s § 64 zékona, ako ustne
pojednévanie podla § 21 spravneho poriadku.

Podra § 21 spravneho poriadku spravny organ nariadi Gstne po jedndvanie, ak to vyZaduje povaha veci, najma ak sa
tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zikon.

»Prislusny organ“ v zistovacom konani nebude nariadovat’ Gistne pojednavane podla § 21 sprivneho poriadku,
nakol’ko to nevyZzaduje povaha veci. »Prislusny organ“ m4 za to, Ze podklady zhromazdené v ramci vykonaného
dokazovania, ku ktorym ste sa mohli v rimci vy$sie uvedeného upovedomenia vyjadrit' v stilade s ustanoveniami § 33
ods. 2 spravneho poriadku, st dostatotné narozhodnutic vo veci. V tejto suvislosti zarovei ,,prisluny organ* uvidza,
Ze v konani bolo verejnosti umoznené zaslat’ odbvodnené pisomné stanovisko podla § 24 ods. 3 zikona. wPrislusny
organ“ zaroved uvadza, ¥e zamer bol spracovany v s(ilade s Jednotlivymi ustanoveniami zakona, zverejneny a
verejnosti dostupny na webovom sidle ministerstva a zarovei boli dostupny prostrednictvom zverejnenia dotknutou
obcou v siilade s Jednotlivymi ustanoveniamj zakona. Podl'a § 24 odst. 2 zdkona dotknuta verejnost’ ma postavenie
Ucastnika v konaniach uvedenych v tretej asti a nasledne postavenie iCastnika v povol'ovacom konan k navrhovane;
Cinnosti alebo jej zmene, ak uplatni postup podla odseku 3 alebo odseku 4 § 24 zakona. Kontrola spravnosti
uplatnenia postupu je v kompetencii prislusného organu posudzovania vplyvov na ZP, ktorym Jje OU Senec, odbor
starostlivosti o ZP, Prislusny organ na zaklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania, po prihliadnuti na
kritéria stanovené zikonom (§ 29 a priloha &. 10 zékona), na dorudené stanoviska, dospel k zaveru, Ze nie je
predpoklad priamych alebo nepriamych environmentalnych vplyvov &innosti takého vyznamu, aby bolo potrebné
ich podrobnejsic analyzovat’ a spracovat’ spravu o hodnoteni. Navrhovanou ¢innost'ou nepredpokladajii zavazné
negativne vplyvy na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia za predpokladu dodr¥iavania vieobecne zédvaznych
pravnych predpisoyv. Okresny trad Senec, odbor starostlivosti o ZP nemohol vyhoviet’ ndvrhom, aby sa rozhodlo
0 posudzovani navrhovanej Ginnosti. PoZiadavkami, ktoré bolj uplatnené v rdmci zistovacieho sa bude musiet
navrhovatel’ zaoberat a opodstatnené pripomienky, ktoré maju oporu v zakone zohladnit' pri povolovani &innosti
podla osobitnych predpisov. Podla § 24 odst. 2 zakona dotknuté verejnost ma postavenie uéastnika v konaniach
uvedenych v tretej ¢asti a nasledne postavenie ucastnika v povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti alebo jej
zmene, ak uplatni postup podla odseku 3 alebo odseku 4 § 24 zikona. Kontrola spravnosti uplatnenia postupu je
v kompetencii prisluiného organu posudzovania vplyvov na ZP, ktorym je OU Senec, odbor starostlivosti o ZP.
Prislusny organ na zaklade komplexnych vysledkov zistovacieho konania, po prihliadnuti na kritéria stanovené
zakonom (§ 29 a priloha &. 10 zakona), na doru&ené stanovi ska, dospel k zaveru, ze nie je predpoklad priamych alebo

Senec, odbor starostlivosti o ZP nemohol vyhoviet’ ndvrhom, aby sa rozhodlo o posudzovani navrhovanej éinnosti,
Poziadavky, ktoré boli uplatnené v ramci zistovacieho sa bude musiet’ navrhovatel' zaoberat a opodstatnené
pripomienky, ktoré majii oporu v zakone zohl'adnif’ pri povolovani éinnosti podl'a osobitnych predpisov.

12. ZdruZenie domovych samosprav, zo diia 23. 10.2020: Vyjadrenie k zistovaciemu konaniu

Po upovedomeni o podkladoch rozhodnutia Okresny trad Senec prijal vyjadrenie k zistovaciemu konaniu: Na
zaklade pozvania navrhovatel'a sme sa dita 21.10.2020 ziéastnili osobného stretnutia s konatePom a pracovnikom
navrhovatel'a. Hned’ po prichode sme boli zo strany konatel'a konfrontovany s tvrdenim, Ze pracovnik Okresného
aradu Senec (ktorého nevedel bliZie identifikovat’) ho informoval o tom, Ze nage zdruZenie kona obstrukéne, ma v
zdujme poskodit’ jeho zamer a zamedzit
ukongili.



Podla ¢l. 3 ods.2 Aarhuského dohovoru ,,Kazd4 Strana sa usiluje zabezpegit’, aby tradnici a organy podporovali a
usmeriiovali verejnost’ pri pozadovani pristupu k informaciam, ulahCovali jej uast’ na rozhodovacom procese a pri
pozadovani pristupu k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného prostredia.*

Podla ¢l. 3 ods.3 Aarhuského dohovoru , Kazda Strana podpori vzdelvanie v zalezitostiach zivotného prostredia
a povedomie verejnosti predovietkym o tom, ako mo#no ziskat’ pristup k informaciam, zt&astiiovat sa na
rozhodovacom procese a ziskat pristup k spravodlivosti v zaleZitostiach Zivotného prostredia,*

Podl'a ¢1.3 ods.4 Aarhuského dohovoru »Kazda Strana uzna a podpori zdruzenia, organizacie alebo skupiny
podporujiice ochranu Zivotného prostredia a zabezpeti, Ze Jej vmitrodtatny pravny systém je v stlade s tymto
zavizkom

Podl'a §3 ods.2 Spravneho poriadku,,Spravne organy si povinné postupovat’v konani v tizkej stidinnost s ucastnikmi
konania, zi¢astnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanic tyka, a dat’im vzdy prilezitost’, aby mohlj svoje
prava a zaujmy Uéinne obhajovat’, najmi sa vyjadrit' k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy, U&astnikom
konania, zastnenym osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne organy poskytovat' pomoc a
poucenia, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.*

Podl'a Komentira k zikonu o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, Wolters-Kluwer, Bratislava 2016:
»Konzulticie sg dolezitym prvkom procesu posudzovania vplyvov a upravuju ich aj smernice EIA a SEA. Na
zaklade ustanovena smernic bol do zakona o EIA vneseny samostatny paragraf, upravujici priebeh konzulticii

vyjadrenie sa dotknutych organov, dotknutych obci, povol'ujiceho organu, rezortného organu a dotknutej verejnosti
k vietkym informéciam, ktoré poskytol navrhovatel alebo obstaravatel’. Konzultacie sa dej poéas celého

priebehu posudzovania vplyvov. Zabezpedenie miesta a formy uskutoénenia vzijomnych stretnuti — konzultaci
Jje zodpovednostou prisluSného orgéanu, ktory jednotlivym osobam a organom zucastnenym na konani Jje povinny
informdcie o mieste, ase a sposobe vykonania konzulticii oznimit s dostatoénym ¢asovym predstihom.*

Po¢as mimoriadnej situacie sa konzultacie vykondvaji pisomne podla §65g zékona EIA; navrhovatel viak napriek
konfliktnej situdcii prejavil zaujem opakovane sa zliCastnit’ osobného stretnutia za ucelom vyjasnenia sa postojov a
pripadného zmierneho vyrieSenia danej situdcie (§3 ods.4 Spravneho poriadku). K tomuto sme otvoreny; Zziadame
viak sti¢innost’ prislusného organu,

Ziadame preto prislusny arad, aby &astnikov konania v zmysle §3 ods.2 Spravneho poriadku pouéil o pravnom
ramei v zmysle Eurépskej a slovenskej legislativy, pésobeni obéianskych zdruZeni a ich mieste pri posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie ako sa aj vyjadril k moZnosti ovplyvnit' vysledok posudzovania vzajomnou
sicinnost'ou tcastnikoy konania.

13. ZdruZenie domovych samosprav zo diia 11.11.2020:
Pisomna konzultdcia podra §63 a §65g zakona EIA (druha iter4cia)
K druhému vyjadreniu navrhovatela uvadzame nasledovné:

vhodna aj v danom uzemi, lebo Slovensko ma problém s vysychanim a néslednou eroziou pédy, ¢o nasledne len
posiliiuje negativne vplyvy klimatickych zmien, v tomto pripade na agrarnu krajinu. Pozitivnym Jje zabezpedenie

b) Akumulaény bazén Je potrebné zrealizovat’ ako Jazierko, ktoré bude plnit’ ak ekostabilizaéné a estetické funkcie,
V Podmienkach Kostolnych Kracanoy bolo takéto opatrenic schopné zvysit' hladinu spodnej vody a obnovit
prirodzeni biodiverzitu miestnych ekosystémoy (konkrétne celého lesika)

¢) Ocefiujeme riesenie izolaénej obvodovej zelene ako remizok a ckostabilizagnych opatreni, tieto je potrebné
zachovat’ aj v danom pripade. Je potrebné aj predmetni stavbu ,,obohnat™ takouto izolaénou obvodovou zelefiou,
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¢) Vyhodnotenie, Ze stavba nepodlicha zistovaciemu konaniy pred vydanim \zemného aj stavebnych konani
povazujeme za nespravne a nezékonné; pochybili $tatne organy, ktoré mali chranif tieto zdujmy a vyjadrovar’ sa.
V tejto stvislosti Je viak délezité to, ze povinnost’ zagat' konanie Je na navrhovatel'ovi (teda na Danubius Fruct) a
ni¢ na tom nemeni ani skuto¢nost, Ze navrhovatel’ bol uradom uvedeny do omylu (plati zdsada neznalost zakona
neospravedliiuje v kombindcii so zasadou predbeznej opatrnosti). Preto Je potrebné posudif vplyvy teraz a to
komplexne a prijat celkové oOpatrenia a tie do projektu stavby zakomponovat'; pripadnti zmenu stavby rozsirit’ aj
o tieto opatrenia.

1) Z pripomienky ZDS vyplynula poZiadavka variantného rieSenia a preto podl'a §22 ods.6 zdkona EIA mal okresny
trad povinnost’ uplatnit’ sj variantné riefenic od navrhovatel'a. V tomto smere uz disponujeme aj rozhodnutiam;
sudov, ktoré tento nas nazor plne podporuju,

widget?lang=sk

Stanovisko prisluného organu;

Predmetom zistovacicho konania bo] sklad pesticidov a pripravkoy na ochranu rastlin a Giprava technolé gie chladenia
a nie existujici systém zavlazovania existujucich sadov, pestovanie ovocia, budovanie akumulaéného bazénu a
odvadzanie dazd'ovych vod.

V elektronickom podani bola zaslané aj mailov4 komunikécia medzi navrhovatelom a ZDS, ktoré znie nasledovne:
Stanovisko k vyjadreniu navrhovatel'a
K vyjadreniu navrhovatel'a uvadzame nasledovné:

P. Mertus uvadza pravdu v tom smere, e stretnutie neposlizilo ucelu, ktorému malo. Je tomu tak preto, Ze konatel
navrhovatel'a sa vyjadril sposobom, aky sme uviedli v predchédzajicom stanovisku zo dija 22.10.2020.

P. Mertusa sme pri odchode informovali, Ze sme otvoren; pracovné stretnutie zopakovat’, ale aZ po tom, &o sa uvedend
situdcia vysvetli, Ukazuje sa, Ze tvrdenia konatela na nasu adresuy majt iny pévod, ako oznagil pri osobnom stretnuti.
Nie je nasim ciel'om patrat’ kde a akym sposobom konatel navrhovatel’s nadobudol takyto predsudok. Je vSak nagim
zdujmom, aby okresny tirad ako prislusny trad vysvetlil navrhovatel'ovi miesto a vyznam obgianskych zdruzeni v
procesoch EIA a tak napomohol k zmiernemy vybaveniu veci. Pravne normy, na zaklade ktorych tak ma okresny
trad vykonat sme uviedlj v predchadzajicom stanovisko zo diia 22.10.2020,

postaujice a prinosné v tomto smere,

b. Navrhovatel’ vo svojom stanovisku uvadza »Nasa spolo¢nost’ pozorne prestudovala dokument, ktory dorugilo
Okresnému tradu v Senci ZDS. Povazujeme ho viak za privel'mi vieobecny na to, aby sme z neho boli schopni
dedukovat’ konkr. zavery a vyhodnotit’ dalsi Postup vo vztahu k zistovaciemu konaniy

Podla rozsudku NS SR sp.zn. 5820/21/2012 nema verejnost' narok, aby bolj akceptované jej konkrétne navrhy ¢&i
pripomienky. Podla uvedeného rozsudku Je tlohou verejnosti podnecovat’ odbornt diskusiu a navrhovat rie§enia.

ZDS preto v prvej €asti svojho stanoviska (slovenské pismena) k zimeru uvadza pravne predpisy, ktorych dodrzanie
ma v zaujme sledovat’ pri€om uvadzame aj dalgie podzdkonné predpisy (metodiky, smernice, technické normy),
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ktoré podrobnejsie ti-ktort oblast upravuji dnes beznym a reSpektovanym a hlavne zakonnym spésobom. Je tilohou
navrhovatel'a aby vyhodnotil plnenie jednotlivych zdkonnych povinnosti v kontexte svojho zameru a tak preukazal,
Ze nezat'azuje izemie a Zivotné prostredie nad zakonom ustanovent mieru,

ZDS taktiez v druhej a tretej dasti svojho stanoviska (malé rimske Cislice) k zameru uvadza diapazon moznych
environmentalnych opatreni, O¢akava od navrhovatel'a, aby z nich »poskladal® vhodné a primerané riesenie k
svojmu zameru tak, aby tvorili funkény celok z hl'adiska zmierfiovania environmentalnych vpl yvov. Ak tak neurobi
navrhovatel’, ZDS ofakdva, Ze tak urobi prislusny organ autoritativnym spésobom. V Jjednom aj druhom pripade
maji byt prijaté opatrenia sidastoy vyroku rozhodnutia ako podmienky rozhodnutia podl'a §29 ods.13 zakona EIA
€.24/2006 Z.z.

ZDS tymto vysvetlilo zmysel aj GCel svojho stanoviska k zameru ako aj jeho formu v zmysle platnej legislativnej
lpravy pésobenia ekologickych zdruZeni na Slovensku. ZDS teraz oéakiva od navrhovatel'a, Ze aspoii dodatosne

predlozenom vyjadreni,
¢. Navrhovatel' d’alej vo svojom vyjadreni uvadza »Radi by sme upriamili pozomost' na skutoénost, e
nasa spoloénost’ v bezprostrednom  zizemi predkladaného projektu — Hala na skladovanie a pozberovi

rastic viac ako 300 000 ovocnych stromov. Jeden hektar ovocného sadu pri tom roéne fixuje takmer
50 ton CO2 z ovzdusia, naopak doii uvolni 15 ton &istého kyslika a zabezpedi 5271 Gigajouloy
termickej energie na ochladenie okolitej klimy. Ide o verifikované a nespochybnitelné vedecké data,
pristupné napr. na: https:fz‘nyshs.org;’wp-contentfuploadsﬂOlGKIOfestimating-thc-environmental-foolprint-of~ncw-
york-apple-orchards.pdf, https:ffww-w,goodfruit.comfcarbon-footprints-how-do-apples~fare/, https://hal.archives-
ouvertes.fr/hal-01528846/document. Vybudovanie nasho zameru navyse vytvorf predpoklad pre d’al$iu intenzivnu
vysadbu ovocnych stromov v lokalite, ¢o len znasobi priaznivy dopad stavby na Zivotné prostredie. ... Ovocné sady
ako predmet nasho podnikania a predpoklad realizacie nasho projektu si nenahraditelnymi prvkami ekologickej
stability, biologickej diverzity a krajinne;j estetiky.*

S uvedenymi konstatovaniami sa d4 vo vieobecnosti siihlasit. Podporujeme opatrenia na vysporiadanie sa s
dosledkami klimy a zakladanie ovocnych sadov je jednym z nich. Suéasne podporujeme rozvoj domaceho
polnohospodarstva a starostlivosti 0 pddu. Z tychto hladisk je zémer ako sudast’ celkového podnikatel'ského
zameru navrhovatela v salade s jednym z hlavnych pilierov eurépskej environmentélnej politiky a tym je mitigicia
klimatickych zmien,

Druhym hlavnym pilierom europske;j environmentélnej politiky je obnova prirodzene;j biodiverzity, &o sa v pripade
stavebnych zdmerov deje tak, %e stavha sa umiestiiuje a realizuje spésobom, ktorym sa prisposobuje prirodzenému

7

mozné vsakovat' do podlozia ale Jje mozné vybudovat’ aj povrchovii akumulaéni nadry (Jazierko), z ktorej nasledne
polievat’ sady; jazierko moze zaroveii prispiet k tomu, e sa nastartuje novy vodny re#im zalozeny na novej hladine
povichového utvaru vod a teda sa zabezpeti prirodzena vlaha pre sad a zabranenie vysychaniu pbdy, ¢o je d’algim
akitnym problémom na Slovensku.

Samostatnii oblast’ tvoria opatrenia samotného technického riedenia stavby a mozZnosti pouzitia napr. prirodnych
materialov, zelenych striech a fasad, ktoré umoznia prirodzené skladovanie ovocia pri stabilnych podmienkach aj
bez alebo za minimalizécie umelych opatreni (klimatizacia), V tejto stivislosti ZDS kontatuje svoj dojem z navitevy
centra navrhovatel'a v Dunajske; Luznej a to tak, Ze stavebne sa jednd o starsie objekty (odhadom cca 20 roéné),
ktoré st viak udrziavané v dobrom prevadzkovom stave, Okolie je skraglované drobnymi zelenymi Upravami, ktoré
viak plnia nielen estetické ale aj ckologické funkcic. Robia tak viak len v rozsahu, ktory umoziuje stav poznania
v Case vzniku stavby, ZDS navrhuje, aby pomerne spravny pristup navrhovatel aplikoval uz pri navrhu a stavbe
svojho nového skladu tak, aby bol z hl'adiska svojich parametrov adekvatny dobe 3, dekdady tretieho milénia.

d. Navrhovatel' uvadza , Velkt gast clektrickej energie potrebnej na prevadzku objektu plénujeme zabezpedit
prostrednictvom solarnej elektrarne umiestnencj na streche budovy.“

V tejto &asti je potrebné poukazat’ na skuto&nost,, ¥ na Slovensku mame elektrinu vyrdband najmé z atomu, menej
z vody. Na Slovensku nie Je problém s uhlim, ako je tomu napr. v Pol'sku alebo stale eSte v Nemecku. Preto prinosy
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negativa st viak na vstupoch a odpadovom rieseni vyroby fotovoltickych &lankov ktoré st naroéné na vzicne
prirodné zdroje a ich fazba Je ekologicky velmi zatazujiica. Rovnako Je stale problémom zhodnotenie, recyklacia
¢i likvidacia doZitych fotovoltickych &lankov.

e. Navrhovatel' vo svo jom vyjadreni uvadza »Na zéklade tychto faktov sme presvedCeny, Ze dopad nasho projektu
na zivotné prostredie je Jednoznaény a pozitivny.

Da sa sthlasit' s nazorom, ze projekt navrhovatel'a ma vietky predpoklady mat pozitivny dopad na Zivotné prostredie
s vel'kou prevahou nad negativami. ZDS si viak nemysli, Ze je to také jednoznaéné, Potencial pozitivneho vplyvu sa
da naplnit len vtedy, ak sa dokladne poznaji zékonné poziadavky z hl'adiska environmentalneho prava, ktoré kladie
pomerne vysoké naroky na kvalitu pol'nohospodarstva, Je potrebné, tieto zakonné poziadavky poznat, vediet ich
uplatnit’, pripadne aplikovat vedecky vyskum v tejto oblasti.

Zamerom ZDS je uistit sa, Ze navrhovatel’ ma vSetky tieto zakonné a environmendlne sitvislosti zvladnuté, pozna
ich a primerane ich implementuje do svojho podnikania,

f. Podla zémeru je Géelom zdmeru |, Ugelom navrhovanej ¢innosti Je v ramci budovaného stavebného objcktu
SO.01 - Prijem a skladovanie ovocia upravit technolégiu chladenia a doplnit’ sklad pesticidov a pripravkov na

predpisov.*

Z uvedeného je zrejmé, ze sa Jjedna o navrhovang Cinnost', teda nie o zmenu ¢innosti. To je vsak v rozpore
s informaciami navrhovatel'a, Ze sa jedna o zmenu Cinnosti. Nie je potom celkom jasné, &o je predmetom
posudzovania: i navrhovana ¢innost eSte neposadend a nezrealizovana, zmena navrhovanej uz postidenej ale zatial
nezrealizovanej ¢innosti, zmena navrhovanej uz posudenej ¢innosti v stave realizicie. K objasneniu neprispieva ani
tvrdenie spracovatela, Ze ide o Clastone o zmenu a &iastocne o novu ¢innost. Thto okolnost je potrebné ozrejmir
a jednoznaéne ustalit, ZDS vychadza z toho, Ze sa Jednd o novu este nezrealizovani ¢innost’, ktorda ma viak svoje

Jednd o novii &innost’; &o naznacuje aj zverejnenie na webe enviroportal (https:ffwww.enviroportal.skkskfeia/detai],’
pozberova-uroda-skladovanie~ovocia—so-0] -prijem-sk]adovanie-ovocia-cas). Aj oznadenie v zdmeru definuje novy
skladovy objekt na sever od existujicich.

V zamere sa viak uvadza, e predmetné stavba uy bola umiestnena a povolend; ak sa tak stalo bez postudenia
vplyvov na Zivotné prostredie, potom bolo porusené ustanovenie §38 ods.3 zakona EIA €.24/2006 Z.z. ako aj bolo
vydané v rozpore s viacerymi ustanoveniamj Stavebného zakona, ktory neumoziiuje umiestnit’ a povolit’ stavbu bez
pravoplatného rozhodnutia zo zistovacieho konania resp. uklada povinnost’ stavebnému Gradu povinnost’ iniciovat
zistovacie konanie samo, Tieto suvislosti je potrebné ozrejmit’, na zaklade &oho bolo vydané izemné rozhodnutie?
Bolo jeho podkladom aj rozhodnutie podl'a zdkona EIA? Ak ano, tak ktoré? Ak nie, potom je potrebné posudit’ cela
umiestnent stavbu so vietkymi stavebnymi objektami. V tomto smere Je potrebné poziadat’ o sucinnost’ a vysvetlenie
obec Miloslavov ako stavebny trad, ktory tieto rozhodnutia vydal,

Zaroveii je potrebné poukézat' na skuto¢nost, e podla prilohy ¢.9 k zikonu EIA je potrebné zimer spracovat’
minimalne v dvoch realizaénych variantoch a tieto porovnavat’ s nulovym variantom. PredloZeny zimer nespliia
kritérium variantnosti, Je potrebné doplnit’ d’al§i variant zameru, ktory navrhujeme vo forme modifikacie zameru

uzemného rozvoja tejto obce a to IBV Alzbetin Dvor ako aj mnoZstvo mensich rozvojovych projektov. Umiestnenie
skladu ovocia je v strede viacerych pol'nohospodairskych objektov, vo vlastnictve Yiadatel'a Je len jeden kus severne
od umiestnenia skladu. Nie je zrejmy vztah k okolitym pozemkom a sposobu ich vyuzivania a teda aj vplyv na ne.
Podpori a doplni alebo naopak ohrozi ich obribanie; pripadne je neutrilny? Aky mé k nim prevadzkovy vzt'ah?
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Ziadame preto o dopliiujlice informacie podl'a §29 ods.10 zékona EIA ¢.24/2006 Z.z., v ktorych navrhovatel’ vysvetli
svoj zamer v kontexte tu uvedenych vyjadreni.

Stanovisko prislusného organu:

Komunikaciu medzj navrhovatelom a dotknutou verejnostou sme zobrali do Gvahy pri rozhodovani o tom, ¢i sa
bude navrhovana &innost’ posudzovat alebo nie podl'a zikona.

Stavebny objekt ,,Objekt & 1- Prijem, triedenie a skladovanie ovocia - halovy objekt“ bol v rémci stavby
»Pozberova tprava a skladovanie ovocia Miloslavovy* stavebnym povolenim obce Miloslavov (rozhodnutie &. |,
SU-4303-8872/2019/Ra, zo diia 25, 11. 2019, préavoplatné dita 30, 12. 2019) povoleny.

PoZadované parametre na klimu v chladenych boxoch (teplota -1 aZ +4 °C 290 -97 % relativna vlhkost’) sa nedaji
dosiahnut’ prirodzenym spdsobom,

a nie vyroba elektrickej energie s fotovoltaickych ¢lankov, pestovanie ovocia, budovanie akumulaéného bazénu a
odvédzanie dazd'ovych vod. Vodné stavby v rdmci stavby ,,Pozberova tiroda a skladovanie ovocia Miloslavov* bolj
povolené rozhodnutim Okresny tirad Senec, OSZP ¢. OU-SC-OSZP-2020}'001615;’0-12/Ke(2019/0171 02), zo diia
03.02.2020 (SO ¢&. 3: Pripojka a rozvod vody, 8O €. 4: Splaskova kanalizacia + CSaS0¢&. 5: Dazdové kanalizacia),
pri¢om novy vsakovacj systém, resp. jeho (pravy nie si navrhované, k produkcii novych dazd'ovych véd nad rdmec
vyssie spominaného rozhodnutia nebude dochadzat’, priom nie je navrhované nové vypustanie do podzemnych
v0d nad rdmec vyssie spominaného rozhodnutia.

14. Zdruzenie domovych samosprav zo diia 08.12.2020:
Pisomna konzultacia podra §63 a §65g zakona EIA (tretia iteracia)

Diia 03.12.2020 sa uskutocnila telekonfereneni konzulticia medzi navrhovatelom a ZDS, v ktorej boli
prediskutované pripomienku z predchadzajicej iteracie pisomnej konzultacie. Strany si svoje postoje a pohlady
podrobne vysvetlili; struény sumar;

a. Ad Kvapéekova zavlaha — ZDS akceptovalo vysvetlenie a opodstatnenost’ tohto systému zavlahy.

b. Jazierko ako akumulaéna nadrs bola principilne odsthlasens obomi stranami, Ze prichadza do Uvahy ako moZné
opatrenie.

¢. Zopakovali sme pozitivny prinos izolaénej zelene ako opatreniu voéi erozii.

d. Problematiku agro-certifikovania sme nepreberali; dohodli sme sa, Ze si k tomu pripadne zorganizujeme osobitné
stretnutie.

e. Rozdielny pohl'ad na korektnost a zakonnost’ uzemného a stavebného povolenia bola podrobne prediskutovani,
aviak nepodarilo sa na tito otdzku najst’ zhodu.

f. K potrebe variantného ricenia odkazujeme na rozsudok Krajského siidu Bratislava €.15/295/2017

ZDS navrhuje nasledovné opatrenia ako zavizné podmienky rozhodnutia zo zistovacieho konania:

1. Parkoviska osobnych aut z recyklovanej plastovej dlazby so strkovym povrchom

2. Uprava nezastavanych ploch sadovnickymi tpravami formou dazd'ovych zihrad trdvnych zmesi lGéneho
charakteru

3. Jazierko ako akumulaéni nadr3 pre zhromaZd'ovanie dazd’ovych vad

4. Liniova obvodova zeleii

5. Realizdcia obvodového plasta skladu z inovativnych stavebnych materialov z recyklovanych materialoy

6. Vysadit' v obci Miloslalovoy 10ks stromov ako zaloZenie novej stromovej aleje, ako nadviazanie na historjcké
aleje, ktoré boli v obcj pritomné ale behom &asu vymizli.
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K predmetnej veci uvadzame este nasledovné:

g. V prilohe uvadzame nag material Sumarizujici spravny postup pri riefeni zelenej infraStruktiry v tizemi.

h. Co sa tyka variantného rieSenia, podl'a §22 ods.6 zikona EIA prislu§ny orgén uplatni poZiadavku variantného
rieSenia ak vyplynie z procesu posudzovania. Podl'a §22 ods.6 zikona EIA je mozné od variantného rieenia

rézne technické, technologické riesenia, navrhy réznych ochrannych opatreni, ked’ jediny rozdiel predloZenych
variantnych riefeni spoéival vyluéne v rozdiclnom navrhu poctu parkovacich stojisk. Variantné rieSenia nie st
akékol'vek formalne rozdielne sa tvariace rieSenia, ale len také rieSenia, z ktorych kazdé ma odlisny vplyv na Zivotné
prostredie, pri¢om predmetny vplyv musi mat® vi&siu intenzitu, pretoze len na zéklade redlneho vplyvu na Zivotné
prostredic s cielom zabezpedit vysokil droveii jeho ochrany, mozno porovnat’ vyhody a nevyhody variantného

L]

riesenia vo vztfahu k vplyvu na Zivotné prostredie, sledujiic tym hlavny ciel’ zakona ktorym je zabezpecenic

Mame za to, 7e v danom pripade nebola splnena hypotéza pravnej normy §22 ods.6 zakona EIA a teda (irad
nemal pravomoc variantné rieenie odpustit’; kazdopadne viak ma vo vztahu k navrhovatel'ovi uplatnit’ poziadavku
na variantné rieSenie. V zmysle citovaného rozsudku sa méZe jednat’ o variant modifikovany v zmysle nasich
pripomienok. Rozhodnutim o d’al§om neposudzovani s uloZenim podmienok podl'a bodu 1) az 6) bude zachovan4
zasada variantnosti,

i. ZDS ziskalo vietky potrebné informécie tykajice sa predmetného projektu.

Vzhl'adom na uvedené navrhujeme tradu, aby vydal rozhodnutie o d’al$om neposudzovani s tym, e medzi
podmienky rozhodnutia podl'a §29 ods.13 zékona EIA uvedie aj podmienky &. 1) aZ 6) uvedené vyssie.

Stanovisko prisluiného organu:

Nové plochy pre statickd dopravu nie su navrhované, ale su siidastou existujiceho rozhodnutia o
povoleni stavebnych objektov v ramci stavby ,,Pozberova tprava a skladovanie ovocia Miloslavov" - C. j.
SU-4303-8872/2019/Ra, zo diia 25. 11. 2019. Zakon upravuje postup odborného a verejného posudzovania
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie navrhovanych ¢innosti pred rozhodnutim o ich umiestneni alebo
pred ich povolenim podra osobitnych predpisov. Na zaklade uvedeného nemdze prislusny orgén poziadavku
tykajicu sa plach pre staticki dopravu akceptovat’ a zahrnat do podmienok tohto rozhodnutia.

Uprava nezastavanych ploch sadovnickymi tipravami formou dazd'ovych zahrad trivnych zmesi li¢neho charakteru
sa tyka pléch, ktoré si sadastou vysSie uvedeného stavebného povolenia a st charakterizované ako Objekt ¢. 9 -
Spevnené plochy. Na zaklade vysSic uvedeného nemébze prislusny orgén uvedent poziadavku zahrnat do podmienok
tohto rozhodnutia. Spevnené plochy, ktoré sii v bezprostrednej blizkosti skladu sa nevyhnutné pre manipulaciu a
prepravu ovocia a uskladnenie prazdnych velkokapacitnych kontajnerov. Tieto sa skladuju aZ do vysky 12 m, aby
sa zniZila plocha potrebna pre ich ulozenie. To viak kladie potrebu pre vysoka rovinnost, ktora sa di dosiahnut’
len na spevnenej — beténovej ploche. Spevnené plochy okolo skladu sii u takmer celé dokoncené a vyhotovené
podl'a schvalenej projektovanej dokumentacie. Jazierko ako akumulaéna nédrz pre zhromazd’ovanic dazd’ovych véod
nebolo predmetom zistovacieho konania a teda ostatni ti¢astnici spravneho konania podl'a zékona sa nemohl; k
nemu vyjadrit, ked’ze nebolo navrhované a teda uvedenti podmienku neméze prislusny organ uvedenti poZiadavku
zahmit' do podmienok tohto rozhodnutia. Navyse vodné stavby v ramci stavby , Pozberovi uroda a skladovanie
ovocia Miloslavov* boli povolené rozhodnutim Okresny tirad Senec, OSZP &. OU-SC-OSZP-2020/001615/G-12/
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Ke(2019/017102), zo diia 03. 02. 2020 (SO ¢. 3: Pripojka a rozvod vody, SO ¢. 4: Splaskova kanalizacia -+ CSa
SO ¢&. 5: Dazdova kanalizacia), priom novy vsakovaci systém, resp. jeho Upravy nie si navrhované, k produkcii
novych dazd'ovych véd nad ramec VvySSie spominaného rozhodnutia nebude dochadzat', pricom nie Je navrhované
nové vypustanie do podzemnych véd nad ramec vySSie spominaného rozhodnutia, Na ploche vyznaéenej pre
jazierko je uz vyhotovena beténova komunikacia pre presun ovocia a uskladnenie bedni na ovocie. Geologické
podloZie v blizkosti skladu, ale aj celej oblasti predstavuju §trky pomerne plytko pod ornicou. V pripade vystavby
Jazera by bolo nevyhnutné zabezpedit' dno jazera nepriepustnou plastovou féliou, inas by voda ihned’ vsiakla do

vysadba zelene v intencidch komunikécic navrhovatel' — dotknuta verejnost’. V pripade upustenia od variantného
ricSenia navrhovanej Sinnosti prislusny organ postupoval v intencidch zdkona.

Po zékonom stanovenom termine zaslali svoje stanoviské nasledovné dotknuté organy:

15. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Pezinku, pod ¢. ORHZ-PK2-2020/002460-2 7o diia
06.10.2020:

Okresné riaditel'stvo Hasigského a zachranného zboru v Pezinku ako dotknuty orgén $tatnej spravy podla §3
pism. p) zakona NR SR &. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov po preStudovani zameru k navrhovane;j &innosti ,,Pozberova tiroda a skladovanie ovocia- SO.01
— Prijem a skladovanie ovocia, &ast uprava technolégie chladenia a sklad pesticidov a pripravkov na ochranu rastlin-
Miloslavov* z hl'adiska ochrany pred poZziarmi nepredpokladd vznik negativnych vplyvov na zivotné prostredie.

16. Regionalny tirad verejného zdravotnictva, Bratislava, pod & HZP/14793/2020 zo dna 13.10.2020:

Z hl'adiska ochrany verejného zdravia netrvam na posudzovani zdmeru podla zikona &. 24/2006 Z.z. v zneni
neskorsich predpisov pre &innost’ »Pozberova troda a skladovanie ovocia — 80.01 — Prijem a skladovanie ovocia,
Cast’ iprava technoldgie chladenia a sklad pesticidov a pripravkoy na ochranu rastlin — Miloslavov*,

Okresny tirad Senec, obor starostlivosti o Zivotné prostredie listom & OU-SC-OSZP-2020;’015104-upovedomenie-
Gr, zo dia 09. 10. 2020 a listom ¢&. OU-SC-OSZP-IZOZOZO]5104-up0vedomenie-Gr, zo dna 14. 10. 2020

od 09:00 do 14:00. Okresny tirad Senec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie pre oboznamenie sa s podkladmi
rozhodnutia uréil, Ze do spisu bolo moZné nahliadnut (robit’ z neho képie, odpisy a vypisy) na Okresnom trade
Senec, odbore starostlivosti o Zivotné prostredie na adrese Hurbanova 21 » 903 01 Senec.

V rémci upovedomenie o podkladoch rozhodnutia zaslal svoje stanovisko:
Ministerstvo vniitra Slovenskej republiky, okresny tirad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, pod &. OU-BA-
OO0P6-2020/129327 zo diia 20.10.2020:

Objekt 1 az Objekt 9, ktoré si sucast'ou stavby , Pozberovi uprava a skladovanic ovocia Miloslavoy™ (Cj.
SU-4303-8872/2019/Ra, zo diia 25.11.2019, pravoplatné diia 30.12.2019). RieSené tizemie sa nachédza v k.
. Senec, mimo zastavaného uzemia obce na pozemkoch C KN pare. & 503/2 a 503/15 evidované ako druh
pozemku ,,ornd pdda*“ a , ostatni plocha*. Podla predlozenej dokumentacie k trvalym zaberom pody vplyvom
realizicie navrhovanej Einnosti nedéjde. Pocas vystavby moze dojst’ k doasnému zaberu pody v ramei staveniska.
Pri doGasnom zabere pol'nohospodarskej pody je potrebné postupovat’ v zmysle zikona o ochrane pody. V zmysle
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zékona o ochrane pady sa pol'nohospodarskou pddou rozumie produké&ne potencidlna pdda evidovana v katastri
nehnutel'nosti ako orna pdda, chmernice, vinice, ovocné sady, zéhrady a trvalé travne porasty. V pripade, Ze ten, kto
navrhne nepolnohospodarske pouzitie pol'nohospodarske; pody na stavebny zamer je povinny zabezpedit uplatnenie
zasad ochrany pol'nohospodarske; pddy, Specialne najkvalitnej3ej polnohospodarskej pbdy a vinic, V pripade, Ze
déjde k zaberu pol'nohospodarskej pody je potrebné sa riadit ustanoveniami §12a §17 zikona o ochrane pady. V
sulade s tymito ustanoveniami je mozné polnohospodarsku padu pouZit' na stavebné a iné nepol'nohospodarskej
cely len v nevyhnutnych pripadoch a v odévodnenom rozsahu, kde Je rozhodujticim limitom pri rozvoji Gizemia
kvalita pol'nohospodarskej pody. Na zaklade uvedenych skutoénosti OU-BA-OOP strategicky dokument nepozaduje
posudzovat’ podl'a zakona.

Zaver

Okresny trad Senec, OSZP v ramci zistovacicho konania posudil navrhovani &innost z hl'adiska povahy a
rozsahu navrhovane; ¢innosti, miesta Jej vykonavania, najmi jeho unosného zat'aZenia, ochranu poskytovanu
podla osobitnych predpisov, vyznamu ocakavanych vplyvov na Zivotné prostredic a zdravie obyvatel'stva, zviZenia
vietkych jej negativnych aj pozitivnych vplyvoy, pri¢om primerane pouzil kritéria pre rozhodovanie podla prilohy
¢. 10 zikona (transpozicia prilohy &, IIJ. Smernice 2011/92/EU o posudzovani vplyvov ur€itych verejnych a

¥ v

Prevadzka navrhovanej ¢innosti ma lokélny charakter a nebude mat’ Ziadny vplyv, ktory by presiahol §tétne hranice.

Okresny arad Senec, OSZPp prostredie pri svojom rozhodovani prihliadal aj na stanovisk4 podla § 23 ods. 4 zékona,
vysporiadal sa s dorucenymi stanoviskami, pricom zistil, 7e vznesené poziadavky sa z prevaznej miere vzt'ahuji

boli zahrnuté do podmienok rozhodnutia.

V zmysle § 23 ods. 4 zékona, ak sa nedorugi pisomné stanovisko v uvedenej lehote, stanovisko sa povazuje za
suhlasné.

Na zéklade komplexnych vysledkov zist'ovacieho konania prislusny orgén dospel k zdveru, Ze nie je predpoklad
priamych alebo nepriamych environmentalnych vplyvov &innosti takého vyznamu, aby bolo potrebné ich
podrobnejsie analyzovat. Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladd zdvazny negativny vplyv na jednotlivé
zlozky zivotného prostredia a zdravie obyvatel'stva, Rizika v zdmere sa teda pohybuji v spolo¢ensky prijateI'nej
miere a je moZné im predchadzat’ opatreniami na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na
Zivotné prostredie uvedenymi v kap. V.10 Zameru, opatreniami a dodrzanim podmienok, ktoré vyplynuli zo
stanovisk subjektov konania k navrhovanej ¢innosti, doruenych tunajsiemu tradu v procese zistovacieho konania
a dodrzanim vSeobecne zaviiznych pravnych predpisov platnych v Slovenskej republike a EU.

Okresny trad Senec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie na zaklade preskiimania a zhodnotenia predloZeného
zameru, stanovisk subjektov konania, zistenia stavy 7 hl'adiska zhodnotenia celkovej trovne ochrany Zivotného
prostredia podl'a zikona konStatuje, Ze nie st ohrozené ani neprimerane obmedzené alebo ohrozené prava a
opravnené zaujmy subjektoy konania a st splnené podmienky podl'a zikona a predpisov upravujucich konania, ktoré
boli su¢ast'ou zémeru a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej &asti tohto rozhodnutia.

Upozornenic: Podla § 29 ods. 16 zakona dotknuta obec bezodkladne informuje o tomto rozhodnuti verejnost’ na
svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, aj na tradnej tabuli obce.

Poudenie

Utastnici konania vratane verejnosti v salade s § 24 ods. 4 zakona maju pravo podat’ odvolanie proti tomuto
rozhodnutiu podl'a § 53 a 54 v lehote do 15 dni odo diia oznamenia rozhodnutia na Okresny trad Senec, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie, Hurbanova 21,903 01 Senec.

Vo vztahu k verejnosti podla § 24 ods. 4 za deti dorudenia rozhodnutia sa povaZuje patnasty deii zverejnenia tohto
rozhodnutia na webovom sidle https://www.minv.skf?okrcsnc-urady-klientskc-centra&urad=4&sekcia=uradna-
tabula#popis.
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DANUBIUS FRUCT, spol. s r.o., Lipnick4 ul. 3035/ 162, 900 42 Dunajska LuZna, Slovensk4 republika

Obec Miloslavov, Miloslavoy 181, 900 42 Miloslavov, Slovensks republika

Ministerstvo hospodérstva SR, Mlynské nivy 44, 827 15 Bratislava, Slovensks republika

ZdruZenic domovych samosprav, o.z., Rovniankova 1667/14, 851 02 Bratislava, Slovensk4 republika
Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidicka SR, Bratislava-Staré Mesto 116/12, 812 66 Bratislava-Staré
Mesto, Slovenska republika

Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, 820 05 Bratislava-RuZinov, Slovenska republika

Regionélny drad verejného zdravotnictva Bratislava, Ruznovski - Bratislava 5364/8, 820 09 Bratislava,
Slovenska republika

Okresny tirad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Tomasikova 46, 821 01 Bratislava-
Ruzinov, Slovensks republika

Okresny trad Senec, odbor krizového riadenia, Hurbanova 21, 903 01 Senec, Slovensk4 republika

Okresny trad Senec, tisck ochrany prirody, Hurbanova 21,903 01 Sencc, Slovensk4 republika

Okresny tirad Senec, tisek odpadového hospodarstva, Hurbanova 21,903 01 Senec, Slovensk4 republika
Okresny tirad Senec, ochrana ovzdusia, Hurbanova 21,903 01 Senec, Slovensk4 republika

Okresny (rad Senec, §tatna vodna sprava, Hurbanova 21, 903 01 Senec, Slovenska republika

Regiondlna veterinarna a potravinova sprava Senec, Svitoplukova 50,903 01 Senec, Slovenska republika
Okresny trad Senee, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Hurbanova 21,903 01 Senec, Slovenska
republika

Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Pezinku, Hasi¢ska 4,902 01 Pezinok, Slovensks
republika

Krajsky pamiatkovy tirad Bratislava, Leskova , 811 04 Bratislava, Slovensks republika

Dopravny trad, divizia civilného letectva , Letisko M. R. $tefanika » 823 05 Bratislava , Slovenska republika
Okresny trad Senec, pozemkovy a lesny odbor, Hurbanova 21,903 01 Senec, Slovensks republika

Okresny trad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, ref. podohospodarstva, Tomasikova 46, 821 01
Bratislava-Ruzinov, Slovenska republika

Ministerstvo obrany SR, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava, Slovenska republika

Ministerstvo zdravotnictva SR, indpektorat kiipelov a Zriediel , Limbova 2,01008 Zilina, Slovenska republika
Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, sekcia vystavby, Namestie Slobody 6, 810 05 Bratislava-
Staré Mesto, Slovensk4 republika

Okresny tirad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a krajiny a
vybranych zloZiek prostredia kraja, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava, Slovenska republika
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